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APRESENTACAO

Este material reune e apresenta um diagndstico da Rede Municipal de
Educacao de Porto Alegre. Os dados levantados referem-se a oferta, a
demanda, ao rendimento e a aprendizagem no ensino fundamental,
com o intuito de subsidiar a elaboragao do plano de gestao 2021-2024

e as estratégias prioritarias.
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TOTAL DE ESCOLAS
Rede Municipal

Escolas Gomunitanas de Educacso Infanti (ECE!s) I 21 1

Escolas Municipais de Ensino Fundamental (EMEFs) D 48

Das 48 EMEFs
Escolas Municipais de Educacéo Infantil (EMEIs) [ 42
Escolas Municipais Especiais de Ensino Fundamental (EMEEFs) I 4
Escolas Comunitanas de Educacao Basica (ECEBs) | 3
32 também 41 também ofertam
Escolas Municipais de Jovens e Adultos (EJAS) | 2 plCtaia £y £

Escola Municipal de Ensino Médio (EM EM)| 1

Escola Municipal de Educacdo Basica (EM EB)|1

Total: 312 escolas

Fonte: Gestao Pedagogica/SMED 2020.
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TOTAL DE SERVIDORES

Geral

= TOTAL DE SERVIDORES: 8.363
o SMED: 525

e Professores: 172
e Funcionarios*: 353
o Escolas Municipais: 4.388
e Professores: 3.630
e Funcionarios™: 758
o Escolas Comunitarias: 3.450
e Professores: 1.115

e Funcionarios: 2.335

*Contabiliza estagiarios.

ESCOLAS COMUNIT...

41.3%

SMED

6.3%

ESCOLAS MUNICIPAIS

Fonte: Gestao de Recursos e Servicos/SMED 2020.

52.5%
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TOTAL DE SERVIDORES
Professores

= TOTAL DE PROFESSORES: 4.917
o SMED: 172
o Escolas Municipais: 3.630

o Escolas Comunitarias: 1.115

[ SMED [ ESCOLAS MUNICIPAIS [ ESCOLAS COMUNITARIAS

0 1000 2000 3000 4000 5000

Fonte: Gestao de Recursos e Servigos/SMED 2020.
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oS TOTAL DE SERVIDORES
Funcionarios

-  TOTAL DE FUNCIONARIOS: 3.446

[ Escolas Municipais | Escolas Comunitérias ] SMED

o SMED: 353

1500

e Monitores: 10

e Assistentes Adm.: 44

e Outros Cargos: 299 1000
o [Escolas Municipais: 758

e Monitores: 449

500
e Assistentes Adm.: 56

e Outros Cargos: 253

56
10 o *

Monitores Assistentes Adm Outros Cargos

o Escolas Comunitarias: 2.335 5

e Monitores: 922
Fonte: Gestao de Recursos e Servicos/SMED 2020.
e Outros Cargos: 1.413
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g2l TOTAL DE MATRICULAS 2020

Escolas Municipais e Comunitarias

A Rede Municipal de Educacéao de Porto Alegre € composta, majoritariamente, por 30,4% dos
alunos nos Anos Iniciais, 22,7% na Pré-Escola, 20,2% nos Anos Finais e 17,4% na Creche.

Creches Pré-Escolas Anos Iniciais Anos Finais Ensino Médio Normal Profissional EJA Total
11.910 15.531 20.775 13.789 299 349 156 5.491 68.300
EM/Normal/...
1.2%
EJA Creches
8.0% 17.4%
Anos Finais
20.2%
Pré-Escolas
22.7%

Anos Iniciais
30.4%

Fonte: Gestdo de Dados/SMED 2020.
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MATRICULAS 2020

Escolas Municipais e Comunitarias

ESCOLAS MUNICIPAIS | 2020

Creches Pré-Escolas Anos Iniciais Anos Finais Ensino Médio Normal

2.054 5.558 20.429 13.789 299 349

Profissional

156

EJA

5.491

Total

48.125

ESCOLAS COMUNITARIAS | 2020

Creches Pré-Escolas Anos Iniciais Total

9.856 9.973 346 20.175

Fonte: Gestao de Dados/SMED 2020.
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MATRICULAS 2020

SECRETARIA
"EDUCAGAO Por Ano Escolar
| sée | Waticuias | Porcentagem |
Bergario 3.263 4.78%
Maternal 8.647 12.66%
Jardim 15.531 22.74%
12 ano 3.841 5.62%
22 ano 4.134 6.05%
32 ano 4.733 6.93%
42 ano 4.116 6.03%
52 ano 3.951 5.78%
62 ano 4.215 6.17%
72 ano 3.603 5.28%
82 ano 3.094 4.53%
92 ano 2.877 4.21%

Fonte: Gestao de Dados/SMED 2020.
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MATRICULAS 2020

SECRETARIA
"EDUCAGRO Por Ano Escolar
| serie | Maicuias | Porcontagom |
Médio 299 0.44%
Normal/Mag 349 0.51%
Profissional 156 0.23%
EJA-T1 267 0.39%
EJA-T2 296 0.43%
EJA-T3 571 0.84%
EJA-T4 1.655 2.42%
EJA-T5 1.458 2.13%
EJA-T6 1.244 1.82%

Fonte: Gestao de Dados/SMED 2020.
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O que é?
Indicador de Nivel Socioecondmico das Escolas de Educacao Basica.

Como é calculado o INSE Aluno?
Com base nos dados de renda e escolaridade familiar, coletados nas provas SAEB e ENEM, o INEP classifica os estudantes
em oito niveis ordinais, onde o primeiro equivale ao nivel socioecondmico mais baixo e o oitavo ao mais elevado.

Compreendendo o INSE
O nivel socioecondmico das escolas € calculado tendo como base o percentual de seus estudantes que ocupam as 8

diferentes estratificagcdes sociais construidas pelo INEP, onde o grupo 1 corresponde ao nivel socioecondmico mais baixo e o
grupo 6 ao mais alto:

Tabela 4: Descrigao dos Grupos de escolas

Inse dos Alunos

Grupos de

Escolas Nivel 1 Nivel I | Nivel IIT | Nivel IV Nivel VI | Nivel VII Total
Grupo | 1,35% 69,96% 21.41% 5.94% 1.17% 0.16% 0,01% 0,00% [ 100%
Grupo 2 0,26% 42.47% 35,74% 16.20% 4.56% 0,71% 0,05% 0,01% | 100%
Grupo 3 0,07% 16,22% 34.67% 31.87% 14.14% 2.82% 0,19% 0,02% [ 100%
Grupo 4 0,03% 4.27% 20,60% 38.88% 28.14% 7.51% 0.54% 0,04% | 100%
Grupo 5 0,02% 1,01% 8,20% 29.66% 42.04% 17.75% 1.24% 0,08% [ 100%
Grupo 6 0,02% 0.15% 1,14% 8,.27% 34.58% 48.07% 7.35% 0.41% [ 100%

Fonte: INEP/2015.




EIXO

sl  NjVEL SOCIOECONOMICO (INSE)

A Rede Municipal de Educacéao de Porto Alegre possui 77,08% das escolas concentradas no Grupo 4
da classificagado socioeconémica, porém aquém dos resultados de Floriandpolis e Curitiba.

80.00%

60.00%

40.00%

20.00%

0.00% 0.00% 0.00% 0.00%

0.00%

Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Grupo 4 Grupo 5 Grupo 6

Porto Alegre 0,0% 0,0% 22,92% 77,08% 0,00% 0,0%
Sé&o Paulo 0,0% 0,0% 30,00% 66,73% 3,27% 0,0%
Rio de Janeiro 0,0% 0,11% 54,94% 44,15% 0,79% 0,0%
Floriandpolis 0,0% 0,0% 10,00% 60,00% 30,00% 0,0%
Curitiba 0,0% 0,0% 2,79% 50,28% 46,93% 1,1%

Fonte: INEP/2015.
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S8 N|VEL SOCIOECONOMICO (INSE)

A Rede Municipal de Educacéao de Porto Alegre possui escolas com NSE maior do que as escolas da
Rede Estadual gaucha e a média das escolas publicas brasileiras.

== Porto Alegre (Rede Municipal) == Rio Grande do Sul (Estadual) == Brasil (Escolas Publicas)

77.08%

43.59%

17.01%,

5.97%
0.12% 1987 : 0.03%

Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Grupo 4 Grupo 5 Grupo 6

Fonte: INEP/2015.
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NIVEL SOCIOECONOMICO (INSE)

Nivel lll - (40;48): Neste, os alunos, de modo geral, indicaram que ha em sua casa bens elementares, como
banheiro e até dois quartos para dormir, possuem televisdo, geladeira, dois ou trés telefones celulares; bens
complementares como maquina de lavar roupas e computador (com ou sem internet); a renda familiar mensal

€ entre 1 e 1,5 salarios minimos; e seus responsaveis completaram o ensino fundamental ou o ensino médio.

Nivel IV - (48;56): Ja neste nivel, os alunos, de modo geral, indicaram que ha em sua casa bens elementares,
como dois ou trés quartos para dormir, um banheiro, uma geladeira, trés ou mais telefones celulares, e um ou
dois televisores; bens complementares como maquina de lavar roupas, micro-ondas, computador (com ou sem
internet), um telefone fixo e um carro; bens suplementares, como freezer; a renda familiar mensal esta entre

1,5 e 3 salarios minimos; e seus responsaveis completaram o ensino médio ou a faculdade.

Fonte: INEP/2015.
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e—m NIVEL SOCIOECONOMICO (INSE)
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A escala estabelecida para mensurar o Indicador de Nivel Socioeconémico (INSE) das
escolas leva em consideracao as diferentes realidades educacionais do pais.
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EVOLUCAO DA OFERTA

Creches

Percentual de atendimento em creches da popula¢do de 0 a 3 anos
(2016-2019)

m 2017 2018 2019

Porto Alegre - RS
46,20%

Regular - Superior & média Nacional - 35,6% a 50%

Percentual de atendimento em creches da populagéo de 0 a 3 anos
(2016-2019)

2016 2017 m 2019

Porto Alegre - RS
42,30%

vl

Regular - Superior 8 média Nacional - 35,6% a 50%

Percentual de atendimento em creches da populacdo de 0 a 3 anos
(2016-2019)

2016 m 2018 2019

Porto Alegre - RS

\GE)
il 53,70%
40
Dentro da meta do Plano Nacional da Educagdo - 50%

Percentual de atendimento em creches da populacdo de 0 a 3 anos
(2016-2019)

2016 2017 2018 m

Porto Alegre - RS
43,80%

Regular - Superior 8 média Nacional - 35,6% a 50%

Fonte: Primeira Infancia Primeiro-FMCSV/2020.

*Os dados referem-se a toda oferta de creche no Municipio de Porto Alegre e ndo apenas a das escolas geridas pela SMED.
**De acordo com a CF, art. 211, § 2°, e a LDB, art. 11, V, a educacgéo infantil constitui area de atuagao prioritaria dos Municipios.
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MUNICIPAL DE Pl’é-ESCOIa
EDUCAGAO

Percentual de atendimento em pré-escola da populacdo de 4 a 5 anos
(2016-2019)

m 2017 2018 2019

Porto Alegre - RS
84,10%

Ruim - Abaixo da Média Nacional 92,9%

s

Percentual de atendimento em pré-escola da populacdo de 4 a 5 anos
(2016-2019)

2016 2017 m 2019

Porto Alegre - RS
75,60%

Ruim - Abaixo da Média Nacional 92,9%

Percentual de atendimento em pré-escola da populacdo de 4 a 5 anos
(2016-2019)

2016 m 2018 2019

Porto Alegre - RS
77,80%

Ruim - Abaixo da Média Nacional 92,9%

—

Percentual de atendimento em pré-escola da populacdo de 4 a 5 anos
(2016-2019)

2016 2017 2018 m

Porto Alegre - RS
90,70%

Ruim - Abaixo da Média Nacional 92,9%

—

Fonte: Primeira Infancia Primeiro-FMCSV/2020.

*Os dados referem-se a toda oferta de pré-escola no Municipio de Porto Alegre e ndo apenas a das escolas geridas pela SMED.
**De acordo com a CF, art. 211, § 2°, e a LDB, art. 11, V, a educacéao infantil constitui area de atuagéo prioritaria dos Municipios.
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SITUACAO DAS VAGAS

Inscrigcoes 2021

Fonte: Gestao de Dados/SMED 2021.
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SITUACAO DAS VAGAS

Creche Pré-Escola

Subtotal
Creche

Niveis B1 B2 M1 M2

o
Espera
Demanda reprimida na 1.997 vagas sobrando
Creche: faltam 3.337 vagas. na Pré-Escola.

"Valores negativos apontam falta de vaga e valores positivos apontam vagas disponiveis se atendida a demanda de inscritos.
*Dados coletados em 12/01/2021.

Fonte: Gestdo de Dados/SMED 2021.
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SECRETARIA

"EDUCAGAOD Comparacéao 2019/2020/2021

Algumas possiveis razdes para essa queda:

Inscritos a) Migracao do processo para o formato on-line:
Ano processo /

- Dificuldade no acesso a internet;

Ingresso - - _
Creche Pré-escola Total Dificuldade de compreensao do processo;
- Adaptacéo da populagc&o ao novo processo;
b) Escolas nao terem sido oficialmente divulgadas como
2019/2020 11,363 4,385 15,748

polos de inscrigao devido a pandemia;

¢) Aprimoramento do sistema de inscricao que permitiu a

2020/2021 9,162 3,552 12,714 identificagdo mais eficaz de inscri¢des duplicadas;
d) Quadro de pandemia de COVID 19:

- Familias optando por manter as criancas em casa

, devido & pandemia;
Houve queda de 19.27% no numero de evido a pandemia

. N - Migragao temporaria das familias para outras
inscricdes no processo 2020/2021. ara P P

localidades devido a situagéo pandémica.

Fonte: Gestdo de Dados/SMED 2021.
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S8 EFVOLUGCAO DAS MATRICULAS

O numero de matriculas nos Anos Iniciais aumentou em 5,24% de 2016 a 2020.

25000
20560
19536 19355 19549 19409

20000 t t t
15000
10000
5000
0

2016 2017 2018 2019 2020
Ano

Fonte: Gestdo de Dados/SMED 2020.
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B8  N° MEDIO DE ALUNOS/TURMA

SECRETARIA

MUNICIPAL DE
EDUCACAO ANOS INICIAIS

A média de alunos por turma vem apresentando tendéncia decrescente desde 2017, atingindo,
em 2019, valor abaixo do limite maximo proposto pelo CNE.

30 Legenda:

25 25 25 25 25 Ne Médio de alunos por

turma

N2 Maximo de
alunos por turma

20

Nota:
*Portaria CNE/CP n° 10,
de 6 de agosto de 2009.

10

2015 2016 2017 2018 2019

Fonte: INEP/2020.
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= = TAXAS DE APROVACAO
MUNICIPAL DE
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Em 2019, o0 1° e 2° anos apresentam taxa de aprovacao proxima de 100%, estando de acordo
com a resolugao® que orienta a ndo reprovagao nesses anos. No 3°, 4° e 5° anos, as taxas de
reprovacao sao expressivas e vém oscilando desde 2005.

1°e ano 2° ano 3¢ ano 4° ano . 5S¢ ano .
o 1'r 46 )
- o 'II' 'II' T

6anos n 7 anos " 8anos 9anos 10anos

2017 2017 2017 2017 2017

2015 2015 2015 2015 2015
2013 2013 2013 2013 2013
2011 2011 2011 201 2011

2009 2009 2009 2009 2009
2007 2007 2007 2007 2007
2005 2005 2005 2005 2005

Fonte: QEdu/2020.
'Resolugéo n° 7/2010 do CNE/CEB, Art. 30, § 1°.
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TAXA DE RENDIMENTO

Nota-se que a taxa de aprovacao aumentou entre 2015 e 2016 e reduziu em 2017 e 2018. Em
2019, ela atingiu o maior patamar dos ultimos 5 anos.

[ Aprovacido [} Reprovagdo | Abandono

0% 25% 50% 75% 100%

Fonte: INEP/2020.
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ANOS INICIAIS

Portugués ‘ Matematica

P 196,75 206,40 RLIE
A 2017

2015

2017

2015
2013

2013

2011 2011

e 173,77 2009
2007 2007

2005 . 2005

|
Fonte: QEdu/2020.

Escala SAEB

POA ‘

LP _ |N|'veI 2:150 a 174 | |N|'vel 3:175a 199 | |N|'vel 4: 200 a 224 | r\h’vel 5: 225 a 249 | |N|'vel 6: 250a274| I\ll’vel 7: 275 a 299 | |Nive| 8: 300 a 324 | |N|'vel 9: 325 a 350 |

MAT _ |Nivel 2: 150 2 174 | [Nivel 3:175 2 199] [Nivel 4: 200 a 224] |Nivel 5: 225 a 249 | | Nivel 6: 250 a 274 [Nivel 7: 275 a 299 | INive! 8: 300 a 324 | [Nivel 9: 3252 350 |

POA t
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=i APRENDIZADO: PROVA BRASIL

SECRETARIA
e
Leitura Matematica
Nivel Nivel
5° ano EF 9° ano EF 5° ano EF 9° ano EF
Abaixo do basico | <150 <200 Abaixo do basico | <175 <225
Basico Entre 150 e 200 | Entre 200 e 275 Basico Entre 175 e 225 | Entre 225 e 300
Adequado Entre 200 e 250 | Entre 275 e 325 Adequado Entre 225 e 275 | Entre 300 e 350
Avancado Acima de 250 Acima de 325 Avancgado Acima de 275 Acima de 325

Situacao: Rede Municipal de Porto Alegre

LEITURA: 5° ANO - nivel 3-de 175 a2 199 - Basico WAGEDGXe (X -£ 5 (oo ko o1 saI{alle R (151011 (o (=111 (=Xe o LX) al=el 1A IS A1 K01

Basico - dominio minimo dos conhecimentos

MATEMATICA: 5° ANO - nivel 4 - de 200 a 224 - Basico .. .
Adequado - dominio pleno dos conhecimentos

Avancado - dominio maior do que o esperado

Fonte: SOARES, J.F. indice de desenvolvimento da Educagéo de S&o Paulo — Idesp: bases metodoldgicas. Sdo Paulo em Perspectiva. Sdo Paulo, Fundagdo Seade, v. 23, n. 1, p. 29-41, jan./jun.
2009. Disponivel em: http://produtos.seade.qgov.br/produtos/spp/v23n01/v23n01_03.pdf. Acesso em 25 set. 2020.



http://produtos.seade.gov.br/produtos/spp/v23n01/v23n01_03.pdf
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EVOLUCAO APRENDIZADO E FLUXO

Nos Anos Iniciais, a Rede Municipal de Educacdo apresentou uma melhora desbalanceada® entre

2015 e 2019.
5 2019

.. /

s 2015 /
52 \
o j 2013
5,0

4,9 ; .
0,800 0,825 0,850 0,875 0,900

Nota Média Padronizada (N)

Indicador de Rendimentos (P)

*N&o ha dados da Prova Brasil de 2017. Fonte: QEdu/2020.

'"Melhora balanceada consiste na melhora simultadnea em proficiéncia e aprovagdo em ao menos 2 biénios; melhora desbalanceada consiste na melhora
simultadnea em proficiéncia e aprovagao em 1 biénio e ndo melhora ocorre quando ndo ha melhora simultanea em proficiéncia e aprovacéo (Instituto Unibanco).
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e EVOLUCAO IDEB

ANOS INICIAIS

SECRETARIA

MUNICIPAL DE —
E D U CAGAO # |ESCOLAS 3:" FAROL META ”." FAROL METAS PROJETADAS IDEB
0 2007 2 2013 2011 5 2017 2019 2021

01]EMEB DR LIBERATO SALZANO VIEIRA DA CUNHA 3 0,00% 1395% | A A 53 | 566% | A 1200% | A B 59 6.1 6.4
02|EMEF AFONSO GUERREIRO LIMA 1351% | A 0,00% A 48 | 682% | A 638% | A ® 53 56 59
03|EMEF AMERICA 33 909% | A 0,00% v 44 | 571% | W | 45| 47 [ 3636% | A ] 50 53 56
04| EMEF ARAMY SILVA 39 0,00% 256% | A A 50 | 417% | ¥ | 46| 53 | 000% @ 56 58 6,1
05|EMEF CAMPOS DO CRISTAL 30 3000% | A 0,00% 41 | 256% | ¥ | 43| 44 | 1316% | A ) 47 5.0 53
06| EMEF CHAPEU DO SOL 37 270% | A 0,00% A 48 | 909% [ W * |E5a ® 54 57 6.0
07|EMEF CHICO MENDES 42 1420% | W 278% | A A 53 | 233% | ¥ | 42| 56 | 000% Q 58 6.1 6.3 FAROL % ( 2013-201 5)
08| EMEF DECIO MARTINS COSTA 45 667% | V¥ 2381% | A v 56 | 638% | A [52] 58] 400% | A a 6.1 63 66
09| EMEF DEP MARCIRIO GOULART LOUREIRO 36 0,00% 1944% | A v 47 | 238% | V¥ 50 | 488% | A @ 53 56 59
10| EMEF DEP VICTOR ISSLER 36 556% | A 7890% | A 47 | 12200 | A 50 | -1087% | ¥ ° 53 56 58 A Cresceu: 58,33% (28)
11|EMEF DOLORES ALCARAZ CALDAS 36 1380% | A 488% | A v 47 | 714% | A 50 | 667% | W o 53 55 58
12| EMEF GABRIEL OBINO 37 541% | W 143% | A v 48 | 1579% | A 50 | 0.00% ° 53 56 59
13|EMEF GOV ILDO MENEGHETTI 40 1250% | A 222% | W 51 | 221% | A 54 | 1333% | A ® 56 59 62 Manteve: 12,50% ( 6)
14| EMEF GRANDE ORIENTE DO RGS 39 1282% | A 221% | W | 46| 48 | e98% A Ja7[50] 217% | A 53 | 851% | A @ 56 59 6.1
15|EMEF HEITOR VILLA LOBOS 35 286% | A 0,00% A A A B 52 54 5.7
16| EMEF JEAN PIAGET 3.7 1351% | A 238% | W A v A e 54 5.7 59 ' Caiu: 22,92% (1 1 )
17| EMEF JOAO ANTONIO SATTE 43 233% | W 1429% | A A A v ) 59 6.1 64
18| EMEF JOSE LOUREIRO DA SILVA 176% | A A A B 48 5.1 54
19| EMEF JOSE MARIANO BECK 28 1071% | A 16.13% | A v A A e 48 | 51 S/ dados: 6,25% (3)
20|EMEF LAURO RODRIGUES 43 465% | A 0,00% A A v ) 59 6.1 6.4
21|EMEF LEOCADIA FELIZARDO PRESTES 37 0,00% 811% | A A A A ] 54 5.7 59
22| EMEF LIDOVINO FANTON 31| 31| 32 | 000% 32 | 35| 323% [ A A A A 2 48 5.1 54
23[EMEF MARIO QUINTANA 34 1765% | A -1000% | W A v A a 5.1 54 56
24| EMEF MIGRANTES 19 6316% | A 323% | W B
25|EMEF MORADAS DA HIPICA v A i E) 64 66 68
26| EMEF MORRO DA CRUZ 4,0 40 | 500% | W 780% | A A v 53 ) 56 59 62
27|EMEF NEUSA GOULART BRIZOLA 24 5833% | A 1316% | V¥ A IH A e
28| EMEF NOSSA SENHORA DE FATIMA 3.1 323% | A 312% | A A v 5 A ] 48 5.1 54
29| EMEF NOSSA SENHORA DO CARMO 3,0 2000% | A 278% | A v A A @ 46 49 52
30| EMEF PEPITA DE LEAO 43 43 | 698% | W 500% | A A A v e 59 6.1 64
31|EMEF PORTO NOVO D 5.7 6,0 6.2
32|EMEF PRES JOAO BELCHIOR MARQUES GOULART 36 556% | A 1842% | A A v A B 58
33|EMEF PRESIDENTE VARGAS 30 3000% | A 256% | W A A v B 47 5.0 53
34| EMEF PROF ANA IRIS DO AMARAL 33 3030% | A 1163% [ W A A A @ 53 56
35|EMEF PROF ANISIO TEIXEIRA 4,0 750% | A 233% | A A v A 5] 56 59 62
36| EMEF PROF GILBERTO JORGE GONCALVES DA SILVA 40 250% | A 976% | A v v A B 5.7 59 6.2
37| EMEF PROF JUDITH MACEDO DE ARAUJO 35 143% | A 1026% | A v v A 5] 52 55 58
38[EMEF PROF LARRY JOSE RIBEIRO ALVES 41 42 | 488% | W 769% | A A A v a 5.7 6.0 63
39|EMEF RINCAO v A v ° 6,0 6.3 65
40|EMEF SAINT HILAIRE 34 1765% | A 500% | A A v A B 5.1 54 56
41|EMEF SAO PEDRO 4139 a1 ] 488% ]| V¥ 769% | A A A v ) 57 6.0 6.2
42| EMEF SEN ALBERTO PASQUALINI 38 38 | 263% | W 1892% | A A v A ° 54 57 6.0
43[EMEF TIMBAUVA 38 39 [ -2105% | ¥ 2000% | A A v A ) 55 5.7 6.0
44| EMEF VER ANTONIO GIUDICE 39 1026% | A 698% | A A @ 56 59 6.1
45|EMEF VER CARLOS PESSOA DE BRUM 34 882% | A 1351% | W A A v o 5.1 54 5.7
46|EMEF VER MARTIM ARANHA 33 2424% | A A A A E) H 50 53
47|EMEF VILA MONTE CRISTO 38 1579% | A 221% | W A v ] 54 57 6.0
48| EMEF WENCESLAU FONTOURA 2,9 2060% | A 857% | A A o | 46 [ a9 52
Fonte: INEP A Cresceu % ¥ Caiu % Manteve % @ Bateu a meta projetada IDEB @ Naio bateu a meta projetada IDEB Manteve a meta projetada IDEB @ Naio ha dados suficientes

Fonte:Gestdo de Dados e Indicadores/SMED 2021.




= =1 EVOLUCAO IDEB

Aprendizado Fluxo Ideb SITUAGAO DAS ESCOLAS
Andlise do Ideb 2019. Entenda esta classificagdo
'//:-.\\I N\
| —
i k_\.-._ A \ »__/,) y ® Manter: 0,0%
@ Melhorar: 12,5%
Quante maior a nota, Quanto maior o valor, Meta para o municipio ® Atencdo: 78,1%
maior o aprendizado maior a aprovacao 5,6
® Alerta: 9,4%
Veja a situacdo em cada escola
0 Atingiu & Cresceuo Alcangou
EVOLUCAO DO IDEB e meta ldeb 6.00
-8 Municipio =@~ Meta do municiplo &~ totado -®- Pals Manter Vv 4 Vv
3 Meihorar - W
; Atengédo v X v
Atencéo ol X
4
Atengéo X v v/
2
v Atencédo X v
5 |
0,0
’ Atengédo X v
-2 1 T T T T T T T T
2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019 2021 Alerta X X

Fonte: QEdu/2020.




- IDEB 2019

SOCIAL

ANOS INICIAIS
ANOS INICIAIS

: IDEB 2019 APRENDIZADO - FLUXO SITUACAO DAS ESCOLAS
- r 10 - — e g
- 08 — —
4 -
B 06 - B
i 04 — —
2 -
. 02 —— g
0 0 00
POA RS POA RS POA RS

_ 78.13% 9.38%
4 25 3

EMEF JOSE MARIANO BECK EMEF AFONSO GUERREIRO LIMA EMES DR LIBERATO SALZANO VIEIRA DA CUNHA

EMEF MIGRANTES EMEF ARAMY SILVA EMEF GOV ILDO MENEGHETT!

EMEF NEUSA GOULART BRIZOLA EMEF CAMPOS DO CRISTAL EMEF PORTO NOVO

EMEF PRESIDENTE VARGAS EMEF CHAPEU DO SOL

ENIEF CHICO MENDES

EMIEF DEP MARCIRIO GOULART LOUREIRO

EMIEF DOLORES ALCARAZ CALDAS

EMEF GABRIEL OBINO

EMEF JEAN PIAGET

EMEF JOAO ANTONIO SATTE

EMEF LAURO RODRIGUES

EMEF LIDOVINO FANTON

EMEF MARIO QUINTANA

Trés critérios analisados: EMEF MORADAS DA HIPICA
EMIEF MORRO DA CRUZ

B Crlesc_:eu o IDEB. EMEF NOSSA SENHORA DE FATIVA

- Atingiu a meta. EMEF NOSSA SENHORA DO CARMO

- Superou 0 6.0. EMEF PRES JOAO BELCHIOR MARQUES GOULART
EMEF PROF ANA IRIS DO AMARAL

EMEF PROF JUDITH MACEDO DE ARAUIO

EMEF TIVMBAUVA

EMEF VER MARTIM ARANHA

*16 escolas sem nota. EMEF VILA MONTE CRISTO

Fonte:Gestao de Dados e Indicadores/SMED 2021. EMEE WER(ESUAL FONTDURA
EMEF VER ANTONIO GIUDICE

%
N2 de Escolas




EIXO
DESENVOLVIMENTO

“8 DISTORGAO IDADE-SERIE

A taxa de distorgcao idade-série nos Anos Iniciais da Rede Municipal de Educacao apresentou
tendéncia decrescente entre 2013 e 2017 e voltou a crescer a partir de 2018.

30
22 2 222
211 21:8
20 - -+
10
0
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Fonte: INEP/2020.




EIXO
DESENVOLVIMENTO
SOCIAL

COMO ESTAMOS EM RELAGCAO AOS

MUNICIPIOS GAUCHOS?

ANOS INICIAIS

Tabela 2.7: Anos iniciais do ensino fundamental - rede municipal - Nimero de municipios e o

resultado do |deb 2019

Unidade
da
Federacdo

Norte
Rondénia
Acre
Amazonas
Roraima

Para

Amapa
Tocantins
Nordeste
Maranhdo
Piaui

Ceara

R. G. do Norte
Paraiba
Pernambuco
Alagoas
Sergipe

Bahia
Sudeste
Minas Gerais
Espirito Santo
Rio de Janeiro
Sdo Paulo

Sul

Parana

Santa Catarina
R. G. do Sul
Centro-Oeste
M. G. do Sul
Mato Grosso
Goids

Nimero de
municipios com
Ideb calculado
para 2019

50
21
59

141
15
130
1.741
212
217
184
149
211
183
101
73
411
1.549
776
74
90
609
995
397
262
336
429
73
119
237

Faixas de Ideb

[Des5,0a

%

8,7 55,1

0 00 12 24,0 31 62,0 7 14,0
1 48 7 333 10 476 3

13 22,0 37 62,7 9 153 0 00
0 00 8 889 1 111 0 00
17 121 97 6838 25 17,7 2 14
2 133 12 80,0 1 67 0 00
4 31 61 46,9 56 43,1 9 69
70 40 869 49,9 559 32,1 243 140
2 09 156 73,6 51 24,1 3 14
13 60 100 46,1 75 346 29 134
0 00 3 16 50 27,2 131 71.2
22 14,8 89 59,7 33 221 5 34
6 28 108 51,2 75 355 22 104
0 00 72 393 92 503 19 104
0 00 40 396 52 515 9 89
17 233 50 68,5 6 .82 0 00
10 24 251 61,1 125 30,4 25 61
0 00 40 26 365 23,6 1.144 739
0 00 21 27 229 295 526 67,8
0 00 7 237 29 39,2 43 581
0 00 16 17,8 55 61,1 19 211
0 00 1 02 52 85 55 91,3
0 00 33 33 276 27,7 686 689
0 00 1 03 87 219 309 77,8
0 00 104 65 24,8 196 74,8
0 00 124 36,9 181 53,9
0 00 ; 0, 194 452 190 443
0 00 21 288 41 56,2 11 as;3
0 00 13 10,9 67 56,3 39 328
0 00 11 46 86 363 140 59,1

Fonte: MEC/INEP

Fonte: INEP/2020.

143 % de municipios do RS / faixa do IDEB

Até 3,7: 0%

De 3,8 24,9:9,2% | 4=m POA

De 5,0 a 5,9: 36,9%
De 6,0 ou mais: 53,9%
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EIXO
DESENVOLVIMENTO

S8 EFVOLUGCAO DAS MATRICULAS

O numero de matriculas nos Anos Finais caiu em 5,81% de 2016 a 2020.

20000
14544 14594 14] 81 —

15000 f f 13186
10000
5000
0

2016 2017 2018 2019 2020
Ano

Fonte: Gestdo de Dados/SMED 2020.




EIXO
DESENVOLVIMENTO

=88 N° MEDIO DE ALUNOS/TURMA

SECRETARIA

MUNICIPAL DE
EDUCACAO ANOS FINAIS

A média de alunos por turma nos Anos Finais, que vem apresentando tendéncia decrescente
desde 2017, mantém-se abaixo da média recomendada pelo CNE.

Legenda:

N2 Médio de alunos por
turma

N2 Maximo de
alunos por turma

Nota:
*Portaria CNE/CP n° 10,
de 6 de agosto de 2009.

2015 2016 2017 2018 2019

Fonte: INEP/2020.




= = TAXAS DE APROVAGAO

As taxas de aprovacgao nos Anos Finais apresentam oscilagdes ao longo do tempo, com indices
preocupantes principalmente no 6° e 7° anos. No 9° ano, atingiu a melhor taxa em 2019.

6° ano 7° ano . 82 ano . 92 ano ‘
17 anos “ 12anos n 13 anos n 14 anos n

78.4% [ENY ' 74.9% [RPlIH P 2017 ' 86,1% [Pk

7% FOIH] ‘ 2015 2015 87.2% QL

79.2% [ENIE 751% [RIE 75.5% [EE 86.9% [PUE

77.3% Rl T - 7e7w el

2009 2009 2000 ' - 2009

3.29% [P0 77.3% [y 83,1% [Ny 79,9% [Py

S 2005 72.5% [Pls) 80,3% [Rriuis) B0,7% [V

Fonte: QEdu/2020.




EIXO
DESENVOLVIMENTO

TAXA DE RENDIMENTO

Ao desdobrar o fluxo dos Anos Finais, nota-se a melhoria na aprovacgéo no ultimo ano (2018-2019)
e uma taxa de abandono pequena.

[ Aprovacido [ Reprovagdo | Abandono

0,30

0,20

0,00

0,20

0% 25% 50% 75% 100%

Fonte: INEP/2020.




s EVOLUCAO PROVA BRASIL

SOCIAL

ANOS FINAIS

Portugués Matematica
2019 2019
B
A /
2015 2015
2013 2013
vl 234,12 2011
2009 px?¥:1) b | 2000
2007 2007
2005 2005

Fonte: QEdu/2020.

Escala SAEB

ron §

LP _ |N|’veI 2: 225 a 249 | |N|'vel 3: 250 a 274 | | Nivel 4: 275 a 299 | |N|'veI 5: 300 a 324 | r\ll’vel 6: 325 a 349 | |N|’vel 7: 350 a 374 | |N|'vel 8: 375 a 400 |

MAT _ [Nivel 2: 225 a 249 | [Nivel 3: 250 a 274 | [Nivel 4: 275 a 209 | Nivel 5: 300 a 324 | [Nivel 6: 325 a 349 | [Nivel 7: 350 a 374 | [ Nivel 8: 375 a 400] Nivel 9: 400 a 425

POA t




EIXO
DESENVOLVIMENTO

=i APRENDIZADO: PROVA BRASIL

SECRETARIA
EDUCACAO
Leitura Matematica
Nivel Nivel
5° ano EF 9° ano EF 5° ano EF 9° ano EF
Abaixo do basico | <150 <200 Abaixo do basico | <175 <225
Basico Entre 150 e 200 | Entre 200 e 275 Basico Entre 175 e 225 | Entre 225 e 300
Adequado Entre 200 e 250 | Entre 275 e 325 Adequado Entre 225 e 275 | Entre 300 e 350
Avancado Acima de 250 Acima de 325 Avancgado Acima de 275 Acima de 325

Situacao: Rede Municipal de Porto Alegre

LEITURA: 9° ANO - nivel 2 -de 225 2a 249 - Basico WAGEDGXe (X -£ 5 [oo ko o saITalleR {11011 (o (1] (=Xe o LX) A al= eI 1A IS 1KOLS

Basico - dominio minimo dos conhecimentos

MATEMATICA: 9° ANO - nivel 2 - de 225 a 249 - Basico .. .
Adequado - dominio pleno dos conhecimentos

Avancado - dominio maior do que o esperado

Fonte: SOARES, J.F. indice de desenvolvimento da Educagéo de S&o Paulo — Idesp: bases metodoldgicas. Sdo Paulo em Perspectiva. Sdo Paulo, Fundagdo Seade, v. 23, n. 1, p. 29-41, jan./jun.
2009. Disponivel em: http://produtos.seade.qgov.br/produtos/spp/v23n01/v23n01_03.pdf. Acesso em 25 set. 2020.



http://produtos.seade.gov.br/produtos/spp/v23n01/v23n01_03.pdf

== EVOLUGAO APRENDIZADO E FLUXO

Nos Anos Finais, a Rede Municipal de Educacao apresentou uma melhora desbalanceada® no
biénio 2013-2015.

50
g 48
3
8
5
3 2019 2015 Fonte: QEd/2020.
o
1e]
2
E 46 2011 \/
z

2013
44 ; ! ; ! ; ! ; .
0,750 0,775 0,800 0,825 0,850

Indicador de Rendimentos (P)
*Nao ha dados da Prova Brasil de 2017.

"Melhora balanceada consiste na melhora simultdnea em proficiéncia e aprovagdo em ao menos 2 biénios; melhora desbalanceada consiste na melhora
simultadnea em proficiéncia e aprovagao em 1 biénio e ndo melhora ocorre quando ndo ha melhora simultanea em proficiéncia e aprovacéo (Instituto Unibanco).




e EVOLUCAO IDEB

SOCIAL
ANOS FINAIS FAROL % (2013-2015)
SECRETARIA
MUNICIPAL DE A Cresceu: 56,25% (27) 'V Caiu: 20,83% (10)
EDUCACAO
¢ Manteve: 4,17% (2) S/ dados: 18,75% (9)
ANOS FINAIS
# |ESCOLAS 0BS. | META ”x“ FAROL METAS PROJETADAS IDEB
2013 | 2013 2011 * : 2017 2019 2021
01 [EMEB DR LIBERATO SALZANO VIEIRA DA CUNHA ¥ | 34| 37 | -1053% | ¥ 2353% | A © 43 46 4.9
02 [EMEF AFONSO GUERREIRO LIMA ¥ | 33 ] 39 | 645% A 3333% | A B 46 48 5.1
03 |EMEF AMERICA v 45 | 2424% | V 16,00% | A [ 5.1 53 56
04 [EMEF ARAMY SILVA v 3.8 B 45 4, 0
05 [EMEF CAMPOS DO CRISTAL A 44 | 2432% | W 8] 48 [3571% | A [2) 5.0 5, 5
[ 06 [EMEF CHAPEU DO SOL 7 A 43 | 1026% | W | 39 | 47 [ 1143% | A © 4 5.2 4
[ 07 [EMEF CHICO MENDES A 8.11% A |35 43 [-1250%| W o] 4, 4, 1
08 [EMEF DECIO MARTINS COSTA 3.8 v 47 [ 000% 40 [ 50 | 11.11% | A ® 5 5 8
[ 09 [EMEF DEP MARCIRIO GOULART LOUREIRO 3.7 v 45 | 0,00% 41 | 4 1081% | A @ 5, 4 7
| 10 [EMEF DEP VICTOR ISSLER 3.3 ¥ |33 42 | 312% A 46 | -303% | V¥ @ 4, A 3
11 [EMEF DOLORES ALCARAZ CALDAS A 34 32 [ [ 4.0 43 45
[ 12 [EMEF GABRIEL OBINO 2.7 v 3226% | A 9 [ -1220% | W @ 42 45 47
13 [EMEF GOV ILDO MENEGHETTI 3.6 2 A 44 | -7,50% Vv | 39 4 541% | A ] 5.1 5.3 5.6
14 [EMEF GRANDE ORIENTE DO RGS 3.0 2368% | WV 3 [ 39 | 13.79% A |37 4 1212% | A [€) 45 a, 5,
[ 15 [EMEF HEITOR VILLA LOBOS 2 7.41% A 1| 40 | 690% A |33 44 | 645% | A © 47 4, 3
16 [EMEF JEAN PIAGET 5 1500% | V¥ 7 | 43 | 8.82% A |44 47 [1892% | A ® 5.0 : .
17 [EMEF JOAO ANTONIO SATTE 35 8 | 44 40 | 4 526% | A @ 5.0 ; ;
[ 18 [EMEF JOSE LOUREIRO DA SILVA -8.57% v 7 | 42 | 1563% A [42] 4 1351% | A [8) 4, 0 3
19 [EMEF JOSE MARIANO BECK 24 25 | 3, 28 | 36 | 1200% | A ® 3, 4, 44
20 [EMEF LAURO RODRIGUES 40 2162% | A F 48 | 1111% | V¥ 52 | -500% | ¥ ® 5, 57 E
21 [EMEF LEOCADIA FELIZARDO PRESTES 30 | 27 | 30 [-10.00% Vv |33 3 -2.94% ¥V |38 42 [1515% | A © 4, 4, 0
[ 22 [EMEF LIDOVINO FANTON 31 30| 32 | -323% ¥ | 30 40 | 345% A | 38| 44 | 2667% | A [ 4.6 4, 2
23 |EMEF MARIO QUINTANA 2,6 v 1333% | A | 34 | 36 | 0,00% 3.8 a, 44
[ 24 [EMEF MIGRANTES 29 35 138 0 4 43 26
[ 25 [EMEF MORADAS DA HIPICA 17.95% IF B70% | V | @ 47 50 5,
6 [EMEF MORRO DA CRUZ 33 [ 26 | 33 |-2121% | W | 32 | 34 | 23.08% A 7 | -9.38% v 4, -3.45% V | 36| 45 | 2857% | A o) 4, 5.0 5,
[ 27 [EMEF NEUSA GOULART BRIZOLA 27 .0 ; | ST ® 3 4.2 45
[ 28 [EMEF NOSSA SENHORA DE FATIMA 2060% | ¥ | 28 [ 3, 21.74% A 40 | -714% | W ) 4, 45 48
29 [EMEF NOSSA SENHORA DO CARMO : 323% A i 34 [ 39 O 4, 44 47
[ 30 [EMEF PEPITA DE LEAO 8 [ 33| 38 7 ] 5.26% A |21 46 [ 250% A |42 50 | 244% | A ® 52 55 7
[ 32 [EMEF PRES JOAO BELCHIOR MARQUES GOULART 0 3.33% 19.35% IF 7.32% A 2.27% A [ @ A
[ 33 [EMEF PRESIDENTE VARGAS 30 | 29 | 30 [ -333% A | 35] 38 [ 000% 35 | 42 [ 0.00% 45 47 .0
[ 34 [EMEF PROF ANA IRIS DO AMARAL 43 A 0] 52 | 000% 44 | 55 | 10,00% | A [ 5.7 0 2
35 |EMEF PROF ANISIO TEIXEIRA A 43 | -7,69% ¥V | 37 | 47 | 2.78% | A [ 49 52 54
36 |EMEF PROF GILBERTO JORGE GONCALVES DA SILVA 44 | -7.32% W | 47 | 48 | 2368% | A ) 5.0 5, 5
[ 37 [EMEF PROF JUDITH MACEDO DE ARAUJO X A 40 | -9.30% vV | 42| 4 769% | A [ 46 4, A
[ 38 [EMEF PROF LARRY JOSE RIBEIRO ALVES 35 | 34 =3 26.47% A 43 | 2222% | W * By ® 5.0 5, 5
[ 39 [EMEF RINCAO v 42 | 17.14% A 46 | 17.07% | W [e) 4, 5, .
[ 40 [EMEF SAINT HILAIRE A 25.81% -12.82% v 40 | 1515% A | 43 [ 44 | 1316% | A ® 2 4, ;
41 [EMEF SAO PEDRO 5] 32 -8.57% 15.63% 44 | 000% 48 | 270% | V¥ © 5, } f
[ 42 [EMEF SEN ALBERTO PASQUALINI 36 | 30 -16.67% ; i 13.33% A 44 | 278% A * ey [ 5, ; .
43 |[EMEF TIMBAUVA 33 [534 -6.06% ; ; 0.00% A 42 | 833 A 2 769% | W & 4 : :
44 [EMEF VER ANTONIO GIUDICE 33 21.21% v 4 227% | A ® 4 A 5,
45 |[EMEF VER CARLOS PESSOA DE BRUM 2.7 | 26 -3,70% v 2 ® 3,3 45 4.8
46 [EMEF VER MARTIM ARANHA 25 A v 882% | A ® 40 4.2 45
[ 47 [EMEF VILA MONTE CRISTO 38 v 789% | A [E) 50 5.2 55
48 |EMEF WENCESLAU FONTOURA 2.9 NSRS 6.90% | F A 42 | -313% | ¥ ) 44 4 50
Fonte: INEP A Cresceu % ¥ Caiu % Manteve % @ Bateu a meta projetada IDEB @ Nao bateu a meta projetada IDEB Manteve a meta projetada IDEB @ Nio ha dados suficientes

Fonte: Gestdo de Dados e Indicadores/SMED 2021.




= =1 EVOLUCAO IDEB

Aprendizado Fluxo Ideb SITUACAO DAS ESCOLAS

Andlise do Ideb 2019. Entenda esta classificagéo

4 70 '\/\_/) O 79 \ 3 7 @ Manter: 0,0%
! ! !

@ Melhorar: 0,0%

Quanto maior a nota, Quanto maior o valor, Meta para © municipio ® Atencdo: 94,4%
maior o aprendizado maior a aprovacao 5,0

\
/

/

|]\

® Alerta: 5,6%

Veja a situacdo em cada escola

o Atingiu & Cresceu o Alcangou
EVOLUCAO DO IDEB = meta Ideb 6.00
-8 Municipio -@- Meta do municipio -#- £otado -®- Pals Manter 4 4 4
v v X
8 5,9
5,0 Atengdo o & oA
4 |
' 3,7 Atengdo N X X
2 Atengédo X v/ v/
Atengdo X v/ X
0
,0
Atengdo X Vv
_2 I T T T T T T T : T
2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019 2021 Alerta X X X

Fonte: QEdu/2020.




- IDEB 2019

SOCIAL

ANOS FINAIS

IDEB 2019 APRENDIZADO

ANOS FINAIS

SITUACAO DAS ESCOLAS

200 —

050 —

0.25 —

0.00
POA RS POA RS

e s oo Faeor Cechrac o et s gl
Tém o desafio de manter o crescimento do indice
sin ‘ superar 0 6.0.

Ne de Escolas 0 0 17 1
EMES DR LIBERATO SALZANO VIEIRA DA CUNHA EMEF RINCAO

EMEF AFONSO GUERREIRO LIMA
EMEF AMERICA

EMEF CAMPOS DO CRISTAL
EMEF GABRIEL OBINO

EMEF JEAN PIAGET

VEMEF JOSE MARIANO BECK
EMEF MARIO QUINTANA

R . . ) EMEF MORADAS DA HIPICA
Trés critérios analisados: B oRs R

- Cresceu o IDEB. EMEF PEPITA DE LEAD

- Atingiu a meta. EMEF PORTO NOVO

Su erou o 6 0 EMEF PROF ANA IRIS DO AMARAL
p M EMEF PROF JUDITH MACEDO DE ARAUIO

EMEF SEN ALBERTO PASQUALINI
*30 escolas sem nota. EMEF VER MARTIM ARANHA
Fonte: Gestdo de Dados e Indicadores/SMED 2021. EMEE WENCESIAU FONTOURA:




EIXO
DESENVOLVIMENTO

“=8 DISTORGAO IDADE-SERIE

A taxa de distorcdo idade-série dos Anos finais vem crescendo continuamente desde 2013, apresentando
uma reducao nesta tendéncia em 2016 e 2017 e voltando a crescer de 2018 em diante.

60

457 465 i

S S

40

20

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Fonte: INEP/2020.




DESEN\FCID)E\O/IMENTO COMO ESTA’MOS EM R’ELAQAO AOS
MUNICIPIOS GAUCHOS?

ANOS FINAIS

Tabela 3.8: Anos finais do ensino fundamental - rede municipal - Nimero de escolas
municipais e o resultado do Ideb 2019

Unidade Numero de escolas 3
S S Faixas de Ideb
da municipais com
Federacao Ideb calculado TET TG A
para 2019 Ae34| % | 5P| g |PERRAL g |20
4,4 mais

Norte 1752 543 310 438 385 220 56 32

Rondénia 87 6 69 40,2 39 44,8 7 8,0

Acre 23 6 261 56,5 4 174 0 00 . s .
Amazonas 349 99 28,4 41,0 95 272 12 34 % de municiplos do RS / faixa do IDEB
Roraima 6 2 43 3 500 1 167 0 00

Para 1173 407 347 532 454 218 186 16 14 ,

Amapé 5 2 400 3 60,0 0 00 0 00 Até 3,4: 4,6%

Tocantins 109 21 193 39 358 28 25,7 21 19,3

Nordeste 8641 1668 193 3429 397 2639 305 905 10,5

Maranhao 1676 527 31,4 855 51,0 269 161 25 15 De 3,5 a 4,4: 27,3% - POA
Piaui 683 87 127 270 395 223 327 103 151

Cears 1.940 18 09 260 134 1052 542 610 314

R. G. do Norte 323 122 378 153 47,4 43 133 5 15 De 4,5 a 5,4: 47,3%

Paraiba 478 101 21,1 235 49,2 132 276 10 21

Pernambuco 935 6y A2 408 43,6 376 40,2 84 9,0 .

Alagoas 391 19 49 192 49,1 137 350 43 110 De 5,5 ou mais: 20,8%
Sergipe 234 9% 41,0 113 483 23 98 2 09

Bahia 1981 631 319 943 47,6 384 194 23 12

Sudeste 3768 112 30 880 23,4 1933 513 843 224

Minas Gerais 1.072 31 29 325 303 530 494 186 17,4

Espirito Santo 368 1 30 112 304 182 495 63 17,1

Rio de Janeiro 939 65 69 333 355 443 472 98 104

S3o Paulo 1.389 5 04 10 79 778 560 496 357

sul 1578 50 3.2 328 208 724 459 476 30,2

Parans 20 0 00 1 50 1 550 8 400

Santa Catarina 583 5 09 6 0 252 43,2 265 45,5

R. G. do Sul 975 45 46 461 473 203 208

Centro-Oeste 540 15 28 153 283 278 515 94 174

M. G. do Sul 165 ) a1 2438 90 545 27 164

Mato Grosso 154 3. 29 61 396 72 468 18 11,7

Goias 221 5 23 51 231 116 525 49 222

Fonte: MEC/INEP

Fonte: INEP/2020.
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EIXO

& 21 CONEXAO DE WI-FI NAS ESCOLAS

SECRETARIA
MUNICIPAL DE

EDUCACAO Como vocé classifica a qualidade/velocidade do sinal do Wi-fi na sua escola?

40 respostas

%

@ Excelente

@ Satisfatéria

@ Ruim

@ Nao disponivel

Fonte: Gestao de Dados e Indicadores/SMED 2021.

O Wi-fi ja foi testado com um grupo de 15 pessoas ou mais usando simultaneamente?
40 respostas

® Sim
® Nzo

Fonte: Gestdo de Dados e Indicadores/SMED 2021.

Caso tenha respondido "Sim" na pergunta anterior, como vocé classifica a qualidade/velocidade do
sinal?

29 respostas

@ Excelente
@ Satisfatéria
@ Ruim

Ty

Fonte: Gestdo de Dados e Indicadores/SMED 2021.



EIXO

& 21 CONEXAO DE WI-FI NAS ESCOLAS

SECRETARIA
MUNICIPAL DE
EDUCACAO

Existem dependéncias na sua escola que nao possuem sinal de Wi-fi?
40 respostas

® Ssim
@® Nao

Fonte: Gestado de Dados e Indicadores/SMED 2021.

Caso tenha respondido "Sim" na pergunta anterior, assinale qual(is) sdo as dependéncias.

33 respostas

Sala de Aula , —22 (66,7%)
Sala dos Professores —2 (6,1%)
Secretaria —2 (6,1%)
Biblioteca —5(15,2%)
Prédio Anexo —19 (57,6%)

Fonte: Gestao de Dados e Indicadores/SMED 2021.
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DESENVOLVIMENTO
SOCIAL

SERVIDORES NO GRUPO DE
Geral

Total de Servidores 4953
SMED - Total de servidores no grupo de risco 17 0.35%
Escola - Total de Servidores no grupo de risco 349 7.10%

SMED - Total de serv...

0.3%
Escola - Total de Ser...

7.1%

Demais Servidores
92.6%

Fonte: Gestao de Recursos e Servicos/SMED 2020.

*0 Decreto trata de servidores portadores de doengas cardiacas ou pulmonares graves, diabetes e imunosupressao.
*0O decreto 20.889/2021 ndo inclui idosos no grupo de servidores em trabalho remoto obrigatério.

RISCO
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DESENVOLVIMENTO

SERVIDORES NO GRUPO DE RISCO
Em escolas e na SMED

Total de Servidores em Escolas 4388
Total de Servidores na SMED 525
Gestantes 50 1.14%
Doencgas Graves 17 3.24%
Doencas Graves 299 6.82%

Gestantes
1.1%
Doengas Graves

Doengas Graves
3.2%

Demais Servidores
92.0%

Demais Servidores
96.8%

Fonte: Gestao de Recursos e Servicos/SMED 2020.
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DESENVOLVIMENTO

SOCIAL

SECRETARIA
MUNICIPAL DE
EDUCACAO

SERVIDORES NO GRUPO DE RISCO

Por Cargo

Total de Servidores em Escolas 4388
Servidores no Grupo de Risco 349 7.95%
Servidores na Escola
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Total de Servidores na SMED

525

Servidores no Grupo de Risco

17

3.24%

Servidores na SMED

3

Fonte: Gestao de Recursos e Servigos/SMED 2020.
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DESENVOLVIMENTO

SOCIAL

PROXIMO PASSO

Estruturacao do Plano de Gestao 2021-2024, com as
principais estratégias a serem implementadas.

Prazo: 15/02/2021.
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= S EQUIPE TECNICA

Gestao de Dados e Indicadores Educacionais

Coordenacao Geral Colaboradores
Secretdria de Educacdo Gestdo de Dados e Indicadores
Janaina Franciscatto Audino Anténio Rafael Baioto

Gestdo de Dados Cestdo d )
Carmen Lucia Lima estdo de Servicos e Recursos

Bruno Halmenschlager

Gestdo de Indicadores
Caroline Berlese Mello Dourado Gestdo Pedagdgica

Diogo Israel Schwanck

Gabinete
Edelvira Aida Moreira

Gestdo de Dados e Indicadores
Fernando Carlos de Oliveira

Gestdo Pedagogica
Isabel Cristina Teixeira da Silva

Gestdo de Dados
Rogério Herbert Jones

Gestdo de Servigcos e Recursos
Rosangela Cabral da Silva







