Numero do processo: 009.003132.11.0

Parecer 08/2011.

Relatério:

Trata-se de “termo aditivo” e respectivo anexo (fls. 02/06),
firmado pelos demais participes em 31/08/2011, ao convénio assinado entre
o Municipio, PREVIMPA, DMAE, DMLU, DEMHAB e FASC, que tem como
objeto a realizacdo de contratacdo Unica para escolha de instituicdo
financeira bancéria publica para operar, com exclusividade, o pagamento dos
vencimentos e proventos a servidores/funcionarios ativos, inativos e
pensionistas da administracdo direta, autarquica e fundacional, bem como o
pagamento de bolsas de estagiarios.

A causa da elaboracdo do “termo aditivo” é a intencao
manifestada pelo Municipio nas fls. 45 e 46, pelas razfes ali apontadas, de
firmar novo “contrato de exclusividade com instituicdo financeira para

pagamento da folha de salarios”.

Consta no parecer técnico das fls. 37/38, que houve
consulta formal as demais instituicdes financeiras publicas — Banrisul e Banco
do Brasil S/A -, sendo que o primeiro ndo manifestou interesse na
contratacdo e o segundo ofertou valor menor do que aquele oferecido pela
CEF.



A Assejur/Previmpa, na informagéo das fls. 71/73, apreciou
0 processo e apontou que a andlise juridica acerca da viabilidade da referida
operacao (nova contratacdo) ja havia sido realizada pela Assessoria Juridica
da Secretaria Municipal da Fazenda (fls. 39/40), sendo que a aprecia¢ao final
para a assinatura do termo de rescisdo com a Caixa sera realizada pela
Procuradoria Geral do Municipio, por competéncia, nos termos das

conclusbes da mencionada informacgao (fl. 40).

A Assejur/Previmpa, na mesma informacéo referida acima,
aponta, ainda, que a apreciacdo da legalidade do “termo aditivo” das fls.
02/06 foi realizada pela Assessoria Juridica da Secretaria Municipal da

Fazenda, nos termos da informacao das fls. 28/29.

Constatamos previsdo de repasse da receita obtida
conforme a necessidade financeira de cada participe, observada a proporcéo
prevista no anexo 1 (fl. 06), com os esclarecimentos prestados pela SMF na
fl. 26.

Em relacdo ao Previmpa, como ja referido pela Assejur, a
utilizacdo de tais receitas devera observar as limitagcbes impostas pela

legislacao previdenciaria vigente;

Verifica-se, por fim, que inexistem encargos financeiros a
serem suportados pelo Previmpa em decorréncia da assinatura do “termo
aditivo” em andlise.

E o parecer.

Constatamos que a celebracdo do aditamento do convénio é
vantajosa para o PREVIMPA, a medida em que serdo aportados recursos

para o pagamento dos beneficios previdenciérios geridos pela Autarquia.



Contudo, a experiéncia vivenciada até o momento por
diversos segurados, inativos e pensionistas, em relacdo aos servigcos
prestados pela CEF durante a vigéncia do contrato de operacionalizacdo com
exclusividade da folha de pagamento, demonstra uma parcela significativa de
insatisfacao.

Podemos citar, enquanto motivos de insatisfacdo, o0s
seguintes:

- dificuldade em realizar operacdes nas cidades litoraneas,
por falta de agéncias, pontos de atendimento e caixas eletrénicos;

- mau funcionamento e falta de manutencdo dos caixas
eletronicos;

- falta de concesséo de crédito com limites e taxas de juros
diferenciados para inativos e pensionistas;

- demora no atendimento das solicitagbes dos inativos e
pensionistas na analise de suas demandas por servicos.

Ante a reiterada ocorréncia dos problemas acima
relacionados, sugerimos que a Direcdo Geral do PREVIMPA abra um canal
permanente de contato com a CEF visando a sua solucdo, uma vez que a
assinatura do Termo Aditivo em causa implica continuagéo da parceria com o
banco.

Desse modo, pelas raz6es acima apontadas, opinamos pela

aprovacao da assinatura do Termo Aditivo.

Porto Alegre, 29 de setembro de 2011.
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