Conselho Municipal de Meio Ambiente COMAM – Porto Alegre/RS

REUNIÃO ORDINÁRIA DO COMAM


Aos vinte e cinco dias do mês de fevereiro de 2010, o Conselho Municipal de Meio Ambiente se reuniu sala 111, no prédio da SMAM,  às quatorze horas, para reunião Ordinária. 
PRESENTES: Professor Garcia, da SMAM; Maria da Graça Ortolan, do DMAE; Magda Satt Ariolli, do CRBIO3; Tiago Pereira Neto, da FIERGS; Mauro Rosa de Paula, da SMS;  José Carlos Vieira, do CMS; Rosane Zottis Almeida, do Gabinete do Prefeito; Julio Corrêa, da ONG Solidariedade;  Gilson Tesch, da ONG Guardiões do Lago Guaíba; Vicente Medaglia, do Instituto INGÁ; José Paulo Fitarelli, do IBAMA- RS; Ariadne Silveira Tiassú, do OP/SMCPGL; Antônio Luis Gomes Pinto, da SPM; Juliana Yong, do DEP; Thomas a Costa da UAMPA;  Cid Silveira Soares, do M.J.D.H.; Justificaram: Cíntia Schimitd, da OAB/RS; Mauricio Oliveira, da GRAMPAL; Nelson Fontoura, da PUCRS; Arceu Bandeira Rodrigues, do DMLU; Iara Ferrugem Velasques, da FEPAM ; Darci Campani e Ricardo Ayp, ambos da UFRGS;Como convidado: Carla Suzana Britto e Silva, da SMAM. Como ouvinte: Cleusa Telles,do Núcleo Amigos da Terra; Felipe Viana e André Alonso, ambos do Instituto Econsciência; Luis Gustavo Muller,do IBAMA-RS.
Objetivos:
- Aprovação das Atas de 24/09/09, 29/10/09, 05/11/09, 26/11/09 e 17/12/09, leitura da correspondência recebida e enviada;

 - Relato e deliberação das reuniões  das Câmaras Técnicas:   ERB’s; (Processo nº 001.010081.09.7, CLARO S/A - Rua Voluntários da Pátria, 3223;Processo nº 001.058727.04.2, TELET S/A -  Av. das Industrias,1340; Processo nº 001.058724.04.4, TELET S/A - Av. Assis Brasil, 164; Processo nº 001.042027.04.7, TELET S/A - Praça Alberto Ramos, 812; Processo nº 001.058721.04.5, TELET S/A - Rua Gilberto Laste, 52; Processo nº 001.023546.05.0, TELET S/A - Rua Casemiro de Abreu,1825; Processo nº 001.043186.04.1, CRT S/A - VIVO - Av. Loureiro da Silva, 255; Processo nº 001.042814.05.7, TELET S/A - Rua Dezessete de Junho, 942; Processo nº 001 009074.05.8, - TELET S/A – Av. Protasio Alves, 4345).  Áreas Naturais; (Processo nº 001.028822.05.6  e Processo nº 001.011188.09.0); as de mais Câmaras Técnicas não se reuniram.

- Comissão do FUMPROAMB - apresentação resultado dos processos do Edital 01/08 do FUMPROAMB;  

– Votação da Minuta: - Votação da Minuta De Resolução de Criação para as Câmaras  de Assessoramento; - Votação da Minuta De Resolução que Revoga as Resoluções do COMAM ;

· Relato inicial:

Professor Garcia, da SMAM – Boa tarde a todos e a todas, vamos dar inicio a nossa primeira reunião de 2010, pois a reunião de janeiro não ocorreu por falta de quorum. Todos os senhores receberam a pauta incluindo as atas que serão aprovadas hoje, algum conselheiro tem algo a ressaltar. Em votação: Atas de 24/09/09, 29/10/09, 05/11/09, 26/11/09 e 17/12/09. Atas provadas por unanimidade.
Simone –  Recebi por e-mail a justificativa de ausência  dos conselheiros, Cíntia Schimitd, da OAB/RS; Mauricio Oliveira, da GRAMPAL; Nelson Fontoura, da PUCRS; Arceu Bandeira Rodrigues, do DMLU; Iara Ferrugem Velasques, da FEPAM ; Darci Campani e Ricardo Ayp, ambos da UFRGS. Também informar aos conselheiros, que recebemos o convite para participara do 1º ECOMA, irá acontecer em Nova Petrópolis, nos dias 11 a 13 de março. Ao final da reunião encaminho o convite a vocês e aguardamos manifestação de interesse.
Relato e deliberação das Câmaras Técnicas:

CT  de Erb’s –  Sra. Carla, da SMAM, faz o relato da ultima reunião, os processos analisados na reunião da CT em 09 de dezembro de 2009, estão aguardando a homologação do plenário foram: Processo nº 001.010081.09.7, CLARO S/A - Rua Voluntários da Pátria, 3223;Processo nº 001.058727.04.2, TELET S/A -  Av. das Industrias,1340; Processo nº 001.058724.04.4, TELET S/A - Av. Assis Brasil, 164; Processo nº 001.042027.04.7, TELET S/A - Praça Alberto Ramos, 812; Processo nº 001.058721.04.5, TELET S/A - Rua Gilberto Laste, 52; Processo nº 001.023546.05.0, TELET S/A - Rua Casemiro de Abreu,1825; Processo nº 001.043186.04.1, CRT S/A - VIVO - Av. Loureiro da Silva, 255; Processo nº 001.042814.05.7, TELET S/A - Rua Dezessete de Junho, 942; Processo nº 001 009074.05.8, - TELET S/A – Av. Protasio Alves, 4345. Eles estão disponíveis para consulta.

Prof. Garcia, da Smam – algum conselheiro quer se manifestar? Não havendo manifestação do plenário. Aprovado por unanimidade. Assim, os processos estão  Homologados na data de 25/02/2010.
CT de Áreas Naturais - Sr. Gilson, a CT se reunião para discussão de dois processos, visemos uma reunião informal com o supervisor Furtado, que nos sugeriu a vista na área. Os Processo nº 001.028822.05.6  e Processo nº 001.011188.09.0, no dia 22 de fevereiro a CT visitou os locais, porém como tínhamos combinado com os empreendedores, o encontro no local local. Nenhuns dos interessados estavam no local marcado, assim a CT não pode fazer o parecer. Nós vamos nos reunir novamente e a Secretaria Executiva do COMAM vai entrar em contato novamente com os empreendedores.

Comissão do FUMPROAMB - apresentação resultado dos processos do Edital 01/08 do FUMPROAMB. Sr. Tiago da Fiergs, a comissão se preocupou com os requisitos básicos para análise dos projetos apresentados ao Fundo, todos os requisitos básicos que o Edital exigia, nós nos preocupamos em analisar cada processo, com o aval da Assessoria Jurídica da SMAM.  Através de portaria a Comissão foi designada.
PORTARIA nº.  215  /2009

O Secretario Municipal do Meio Ambiente, no uso de suas atribuições legais, REVOGA a Portaria n° 116/09, e DESIGNA, a contar de 30 de julho de 2009, 
Luiz Jacques Lüderitz Saldanha, matrícula nº 24510.3;Gislaine Lopes Menezes, matrícula nº 46628.4;Ricardo Litwinski Süffert, matrícula nº 84542.0, como representantes da Secretaria Municipal do Meio Ambiente - SMAM, eOscar Rissieri Paniz, Conselheiro do CMS;Tiago José Pereira Neto, Conselheiro da FIERGS,Prof. Ricardo Norberto Ayup Zouain, Conselheiro da UFRGS,representantes eleitos em plenária de Reunião Ordinária do COMAM, para integrarem a Comissão de Julgamento de Propostas referente ao Edital 01/08 –  Pró–Ambiente.
Porto Alegre, 27 de agosto de 2009.



Professor Garcia

Secretario Municipal do Meio Ambiente

Saliento que, nada foi feito pela comissão sem o amparo legal e jurídico. A apresentação e a avaliação dos projetos foram baseados no parecer da Assejur.

PROCESSOS QUE NÃO ATENDEM O ;  EDITAL 01/2008 – PRÓ-AMBIENTE – item 3.1
· 3. DA PARTICIPAÇÃO - 3.1. Somente serão aceitas as propostas oriundas de instituições privadas sem fins lucrativos, legalmente constituídas há pelo menos 2 anos, e que possuam atribuição estatutária para atuar na área ambiental, com sede, filial ou sucursal em Porto Alegre. 

Processo nº 001.017104.09.2- Instituto de Empreendedorismo Social – IES; Processo nº 001.016974.09.3  - FAURGS; Processo nº 001.016849.09.4 - Instituto Brasileiro de Estudos e Ações em Saneamento Ambiental e Gestão de Recursos Hídricos – IBESA; Processo nº 001.017025.09.5 e 001.017022.09.6 - Instituto Gaúcho de Estudos Ambientais – INGá; Processo nº 001.017100.09.7 – IES  - Instituto de Empreendedorismo Social.
· 3. DA PARTICIPAÇÃO - 3.1. Somente serão aceitas as propostas oriundas de instituições privadas sem fins lucrativos, legalmente constituídas há pelo menos 2 anos, e que possuam atribuição estatutária para atuar na área ambiental, com sede, filial ou sucursal em Porto Alegre. 3.2. É vedada a participação de instituições cuja diretoria tenha em sua composição servidores públicos municipais de Porto Alegre (Lei Complementar nº133/85 - Estatuto dos Funcionários Públicos do Município de Porto Alegre); membros da Comissão de Julgamento, titulares ou suplentes; cônjuges ou companheiros estáveis e parentes em primeiro grau de membros da Comissão ou de funcionários envolvidos na fase de avaliação das propostas.

Processo nº 001.017029.09.0 –  ONG  Solidariedade
· 5.2. Serão inabilitadas as propostas: a) que não atenderem ao previsto nos item 3 (da participação) e item 4 (dos requisitos); 

Processo nº 001.016985.09.5 -Instituto Popular de Arte – educação; Processo nº 001.016709.09.8 -Associação Cultural Comunitária do Bairro de Ipanema; Processo nº 001.017032.09.1- EMATER

· 5.2. Serão inabilitadas as propostas: b) que não atenderem ao disposto nos itens 

5.1.1(Requerimento de Solicitação de Apoio Financeiro ), 5.1.2 (Apresentação do Plano de trabalho) e  5.1.3(Documentos da instituição );

Processo nº 001.017027.09.8 e 001.030281.09.1  da FAURGS  - Fundação de Apoio da Universidade Federal do Rio Grande do Sul; Processo nº 001.016965.09.4 e 001.016964.09.8  da UPV- União Pela Vida.
· 5.2. Serão inabilitadas as propostas: c) que apresentarem erro de cálculo superior a 1% na planilha de custos ou plano de aplicação dos recursos ;

Processo nº 001.016973.09.7 - Instituto Biofilia; Processo nº  001.016401.09.3  e 001.016402.09.0  - Instituto Latino Americano De Proteção Ambiental Borboleta Azul; Processo nº 001.016947.09.6 - Instituto Anthoros;

· 5.2. Serão inabilitadas as propostas: e) que forem protocoladas fora do prazo.

Processo nº  001.017040.09.4 - Associação Pró-Esporte Cultura & Meio Ambiente.

· 6. DA AVALIAÇÃO DAS PROPOSTAS- 6.1 O processo de avaliação das propostas inscritas que atenderem ao disposto neste Edital será feito por uma Comissão de Julgamento, formada paritariamente por 3 (três) servidores da SMAM e 3 (três) membros indicados pelo Conselho Municipal do Meio Ambiente (COMAM), a ser designada através de Portaria.

Processo nº 001.016550.09.9 - Núcleo Amigos da Terra.  

· 10.2. NÃO serão aceitos os seguintes elementos de despesa: b) despesas a título de taxa de administração, gerência ou similar;

Processo nº 001.016787.09.9 – Conselho Comunitário de Inclusão Social Humaitá Navegantes.

Processos  que não atenderam os itens do Edital 01/2008 – conforme parecer Jurídico da ASSEJUR – SMAM

001.016964.09.8 - UPV- União Pela Vida; 001.016787.09.9 -Conselho Comunitário de Inclusão Social; 001.017029.09.0-ONG  Solidariedade; 001.016550.09.9-Núcleo Amigos da Terra; 001.016973.09.7-Instituto Biofilia

001.017100.09.7-Instituto de Empreendedorismo Social – IES; 001.016402.09.0 -Instituto Latino- Americano de Proteção Ambiental Borboleta Azul; 001.016965.09.4-UPV- União Pela Vida; 001.016985.09.5- Instituto Popular de Arte- educação; 001.017022.09.6- Instituto Gaúcho de Estudos Ambientais – INGá; 001.016709.09.8- Associação Cultural Comunitária do Bairro de Ipanema; 001.016401.09.3-Instituto Latino- Americano de Proteção Ambiental Borboleta Azul; 001.017025.09.5-Instituto Gaúcho de Estudos Ambientais – INGá; 001.016849.09.4-Instituto Brasileiro de Estudos e Ações em Saneamento Ambiental e Gestão de Recursos Hídricos – IBESA; 001.017027.09.8-FAURGS – acompanha  processo nº 001.030281.09.1; 001.017040.09.4- Associação Pró-Esporte Cultura & Meio Ambiente; 001.016947.09.6- Instituto Anthoros; 001.016974.09.3-FAURGS; 001.017032.09.1-EMATER; 001.017104.09.2-Instituto de Empreendedorismo Social – IES; 001.016952.09.0- Núcleo Amigos da Terra; 001.016988.09.4- COOTRAEL; 001.016973.09.7- Instituto Biofilia.

Processos  em conformidade com o  Edital 01/2008 ; Enquadrados no item 6 e 6.3 do edital.

· 6. DA AVALIAÇÃO DAS PROPOSTAS- 6.3. Para cada aspecto avaliado há uma escala de pontuação: cada Proposta poderá alcançar uma pontuação máxima de 100 pontos; para ser aprovada é necessário alcançar, no mínimo, 50 pontos, sendo eliminada aquela que obter pontuação igual a zero em qualquer um dos aspectos avaliados.

001.016952.09.0 -COODESTUR – Cooperativa de Formação e Desenvolvimento do produto Turístico; 001.016783.09.3 - IPOA Ambiental – Instituto Porto Alegre Ambiental; 001.016782.09.7- IPOA Ambiental – Instituto Porto Alegre Ambiental; 001.016952.09.0 - Núcleo Amigos da Terra;001.016990.09.9 -IGRE – Associação Sócio Ambientalista

Enquadrados no item 6 e 6.3 do edital. -  Processo nº 001.016952.09.0 - Coodestur – Cooperativa de Formação e Desenvolvimento do Produto Turístico; Processo nº 001.016783.09.3  e 001.016782.09.7 – IPOA Ambiental – Instituto Porto Alegre Ambiental; Processo nº 001.016988.09.4  - COOTRAEL; Processo nº 001.016990.09.9 - IGRE – Associação Sócio Ambientalista; Processo nº 001.016952.09.0 – Núcleo Amigos da Terra; Processo nº 001.016952.09.0 - Coodestur – Cooperativa de Formação e Desenvolvimento do Produto Turístico; Processo nº 001.016783.09.3  e 001.016782.09.7 – IPOA Ambiental – Instituto Porto Alegre Ambiental; Processo nº 001.016988.09.4  - COOTRAEL;  Processo nº 001.016952.09.0 – Núcleo Amigos da Terra.

Aprovado no Edital 01/2008.
· Processo nº 001.016990.09.9 - IGRE – Associação Sócio Ambientalista;

RECOMENDAÇÕES DA COMISSÃO
1. Objeto: caracterizar melhor o que o município entende por “grande relevância ambiental”;

2.1. Ter cuidado da data final não coincidir com dia não útil;

3.1. Atribuição estatutária para atuar na área ambiental restringe a participação de entidades que atuam reconhecidamente  na área ambiental, mas que não consta de seus estatutos.

4.1 Qualificar melhor o objeto, pois “visar benefício efetivo à gestão ambiental de Porto Alegre e/ou contribuir para a solução de problemas ambientais relevantes” é muito ambíguo.

6. Prever em edital que a primeira etapa do processo de avaliação seja o atendimento ao Edital, mediante avaliação preliminar e parecer de assessoria jurídica, a fim de evitar atrasos no julgamento. Desta forma, só serão encaminhados para a comissão de julgamento aqueles projetos que estivem conformes ao edital quanto ao aspecto formal.

10. Prever em edital percentuais mínimos ou máximos para cada tipo de elemento de despesa, a fim de evitar que seja concentrado em um único, o que pode inviabilizar a proposta. Rever a necessidade de incorporação de material permanente ao Patrimônio Municipal, pois as entidades acabam direcionando os valores para “alugueis” e não para aquisição. 

Limitar o pagamento de serviços a profissionais para evitar que o projeto remunere os próprios integrantes das entidades, mesmo que indiretamente. Quanto ao item 10.2, “b”, especificar melhor o termo “similar”, pois muitos projetos apresentaram solicitação de recursos para “coordenação”.
Sr. Tiago, da Fiergs – a comissão acha lamentável que apenas um processo tenha passado. Encerro a apresentação, e abrimos para perguntas.

Sr.Júlio, da Ong Solidariedade – acho lamentável somente um processo ter sido aprovado, nós da Ong Solidariedade, entraremos em recurso e gostaria de ter acesso ao processo.

Sr. Tiago da Fiergs – os processos estão para análise de todos os interessados a partir de agora na secretaria executiva  do Comam.

Sr. Gilson, do GLG -  desde a primeira comissão da qual eu fiz parte, eu pedi que este edital fosse cancelado, pois se fossemos analisar ao pé da letra o edital, ninguém seria contemplado. Não quero desmerecer esta comissão mas é lamentável este resultado.

Sr. Felipe Viana, do Ingá – a comissão que fez o edital, eu fiz parte e acredito que o que diz respeito a planilha de custos e o que diz respeito ao tema de grande relevância a Porto Alegre.
Sr.Eduardo, estudante de mestrado da Ecologia, é muito duro trabalhar com conservação aqui em porto alegre, a maioria dos profissionais não conseguem trabalhar aqui eles vão para fora, este projeto que não foi aprovado  pelo COMAM, iria financiar o meu mestrado o doutorado de outras pessoas, seriam três profissionais que iriam trabalhar e se aperfeiçoar para poder se manter aqui em Porto Alegre. Gostaria de saber o que irá acontecer com o restante do valor do Edital? Que no próximo Edital isso não aconteça, pois demorou tanto para o Fundo lançar o Edital,não acho justo cancelar este.
Adriano Becker – sou fotografo free lancer, fui sócio fundador do Ingá e da Ong macacos urbanos, hoje sou prestador de serviço, da Ong que foi contemplada. Me desagrada também somente um projeto ter sido aprovado, mas acredito que cada o pessoal esta cometendo um erro um tanto infantil,porque se eu não ganho tu também não vai ganhar. Acredito que temos de regularizar para se aprender para o próximo edital, demoramos tanto para o primeiro edital sair, agora as ONG, estão brigando.

Sr. Paulo Jardim, da SMAM – eu participei da elaboração de edital e da primeira comissão de julgamento. A primeira comissão trabalho de uma forma diferente da comissão atual. |o critério de trabalho foi diferente, nós julgamos primeiro pela qualidade técnica das propostas e não as que atendiam ou não aos detalhes do edital, pretendíamos fazer isso em uma etapa posterior, encaminhando ao jurídico da SMAM, antes da assinatura do convênio.  Não vamos julgar qual a comissão esta certa ou não. Acredito que no momento em que foi discutido aqui, faltou um pouco de envolvimento, no andamento do edital ele foi analisado pela nossa assessoria jurídica e não foi encontrado nenhuma ilegalidade em que possa ser anulado, caso o conselho resolva anular. Tenho que deixar claro que juridicamente ele não tem nenhuma ilegalidade. Esta foi a nossa primeira experiência em edital,após tanto ser solicitado é natural que tenha ocorrido problemas, mas acho que temos de tomar isso como aprendizado, para aprimoramos e não usarmos como desconstrução. Pois, existe prazo para recuso.  E o recurso que não foi utilizado fica no orçamento ele não se perde,a cada anos se faz uma previsão orçamentária.
Sr. Vicente, do Ingá – eu vejo uma definição clara entre as duas comissões, no caso do Ingá por exemplo a comissão entendeu que o Ingá não tem dois anos de existência, então não poderia participar, mesmo a assessoria jurídica pedindo que se acrescentasse os estatutos antigos, para comprovação. Este rigor extremo diria até exagerado, nos próximos editais devemos ter uma flexibilidade maior na comissão de julgamento. Eu questiono, a presidência, como fica a questão dos recursos pois o edital é de 2008, a dotação orçamentária é referente ao orçamento de 2009, como fica em relação ao orçamento de 2010. Como fica o valor que sobrou e quanto do orçamento de 2010 será destinado ao próximo edital. 
Sr. Paulo Jardim, da SMAM – eu vou responder esta questão, pois agora trabalho na Assepla que é quem faz a programação orçamentária da secretaria. Este recurso foi previsto no recurso orçamentário de 2008 quando foi feito o edital , não foi utilizado, foi previsto novamente no orçamento de  2009 e não foi usado, em 2010 ele esta previsto no orçamento. Existe uma disponibilidade financeira e não temos orçamento. O orçamento é fixado anualmente, em 2010 nós poderemos ter uma despesa de quatrocentos mil reais para este tipo de destino. Neste caso eu tenho o valor monetário para cobrir o orçamento. O valor que não utilizado não será cumulativo, ele não acumula de um ano para outro. A gente só pode prever anualmente o valor como previsão anualmente. 
Sr. Thomaz, da Uampa – secretario, o senhor é vereador e o senhor sabe como funciona, o conselho tem de prever o orçamento.

Sr. Paulo Jardim, da SMAM – o orçamento do Fundo, que é o que vai para a secretaria da Fazenda é diferente das diretrizes que foram aprovadas aqui pelo conselho.
Prof. Garcia, da Smam – o Conselho já previu este valor para 2009, logo permanece o orçamento para 2010. Mas, agora temos de partir para a votação. Pois, esta comissão foi eleita e referendada por este conselho, logo a decisão desta comissão esta referendada por vocês. A divulgação do processo que teve a aprovação será feita na segunda-feira (01 de março de 2010), em Diário Oficial - DOPA, o prazo de recurso será de cinco dias a partir da publicação no DOPA. Gostaria da manifestação do plenário, sobre a aceitação do que a comissão apresentou.
Sra. Rosane Zottis, do GP –  não nos cabe aceitar ou não aceitar, foi um trabalho técnico realizado pelo grupo, cabe agora a cada entidade que se sentir lesada, entrar com tempo hábil para recurso .

Sr. Gomes, da SPM – nesta convalidação devemos lembramos o porque a primeira comissão não seguiu com os trabalhos, pois houve uma denuncia séria do aspecto ético, assim resolveu-se permanecer com o mesmo edital, alterando a comissão julgadora. Acredito que devemos seguir com este trabalho, ir até o final com este edital.
Sr. Vicente, do Ingá – no item 6.8 do edital, diz que  a instituição que se sentir prejudicada com o resultado decidido pela comissão julgadora poderá entrar com recurso , dirigido ao Secretário municipal do meio Ambiente, no prazo de 05 dias, eu gostaria de saber para quem o senhor irá encaminhar o recurso?
Prof. Garcia, da Smam –  Será encaminhado a Assessoria Jurídica da SMAM. Em regime de votação. Somente conselheiros titulares e suplentes na ausência do titular, terão poder de voto.  Em votação: Os que concordam com a convalidação do que a Comissão Julgadora decidiu, se manifestem. Aprovado. A divulgação do processo que teve a aprovação será feita na segunda-feira (01 de março de 2010), em Diário Oficial – DOPA e no site da SMAM,  o prazo de recurso será de cinco (05) dias a partir da publicação do DOPA. Quero deixar claro que irá para Assessoria Jurídica da SMAM. Também agradecer o conselho por termos terminado esta etapa e iniciar uma próxima etapa, um novo edital.
Prof. Garcia, da Smam – o próximo ponto de pauta é a proposta de atas simplificadas.

Sra. Magda, do CRbio3 – a sugestão é que a ata seja feita como memória, uma síntese, para que de uma reunião para outra seja mais facial relembrar os assuntos.

Sr. Vicente, do Ingá – eu acredito que o Comam, deva continuar com o rito que já segue, pois para  acrescentar em processos jurídico é importante que a ata seja na integra.

Sr. Julio, Ong Solidariedade – eu acho importante a ata na integra, até porque é relendo as atas antigas e na integra que os assuntos que são passados em branco muitas vezes, eles passam a ser importantes.
Prof. Garcia, da Smam –  acredito que pode ser feito pela secretaria executiva, um tópico da reunião anterior e permanecemos da forma como estamos fazendo,  com a transcrição da gravação na integra. Em votação. Aprovado
Prof. Garcia, da Smam –  Por falta de quorum, adiamos este ponto de pauta como promeiro ponto na próxima reunião. A Votação da Minuta De Resolução de Criação para as Câmaras de Assessoramento; Votação da Minuta De Resolução que Revoga as Resoluções do COMAM . Também quero informar aos conselheiros que será enviado por e-mail a todos os conselheiro que teremos como pagar a inscrição de quem tem interesse de participar no evento que acontecerá em Nova Petrópolis de 11 a 13 de março de 2010.
Encerramento:
Prof. Garcia, da Smam –   Quero agradecer a presença dos senhores. A reunião está encerrada. Continuamos a votação deste ponto de pauta não vencida, na reunião de 25 de março de 2010. Encerramento: Dezoito horas e dez minutos. Esta ata será assinada por mim e pelo Presidente deste Conselho.            Porto Alegre, 25 de fevereiro de 2010.
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