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Diretor Comercial
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SECRETARIA MUNICIPAL DE ADMINISTRACAO I PATRIMONIO
UNIDADE PERMANENTE DE LICITACOES - DLC/SMAP

Edital de Concorréncia Piblica n® 092/2021

ELMO ELETRO MONTAGENS LTDA. por seu

representante legal abaixo identificado, Francisco Jos¢ Schmitt Sant"Ana, com

sede na avenida Presidente Juscelino Kubitschek, n® 1726, ¢j 124, no bairro Vila
Nova Conceigio na cidade de Sdo Paulo, Sdo Paulo, inscrita no CNPJ sob o n®
88.692.264/0001-02, por seu representante legal, comparece respeitosamente
perante V. Sa., na forma do art, 109, 1 "a’, da Lei n® 8.606/93, para oferceer
recurso contra sua inabilitagho em face da ata de decisio que declarou
inabilitada a ora recorrente por “nao cumprir o subitem 8.1.8 {Cadastro CEIS).
concomitante com o item 8.1,1.27;

Cadastro Nacional de Empresas Iniddneas e Supensas.”

0 Recorrido foi cientificado da interposicio do recurso em
28/05/2021 - o que atesta a tempestividade da presente impugnagao.

Adiante estio os lundamentos de fato ¢ de direito que
conduzem a reformulagio da decisfio ¢ o reconhecimento da habilitagao do

Recorrido.

1-SINOPSE

) Recorrido obleve o reconhecimento de sua inabilitagiio
pela digna Comissiio Permanente de Licitagdes impedindo sua participagio na
fase de habilitagio da Concorréncia Pablica n® 092/2021. promovida pela
prefeitura municipal de Porlo Alegre para a exeeucdio da reforma da Unidade
Pediitrica, localizada no 2° pavimento do Bloco Principal, Ala Central do

Hospital de Pronto Socorro.
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Contra o sua habilitagdo a Comissio de Licilagdes alegou a
inscrigao da empresa no CLTs.

Em  sintese, a  Recorrente Elmo  sustenta  que pela
documentagdo apresentada que a puni¢do ¢ restrita ao orgao CHESE, que ndo
existe consenso jurisprudencial na abrangéncia da sangdo de restrigdo. que a
punigio encaminhada pela CHESIE foi descabida e eivada de irregularidades, que
a comissao nao deve se restringir a andlise simples e ndo estard terindo o Edital ¢

sim buscando a melhor alternativa para o crario.

[T - O DIREITO DO RECORRIDO A SUA HABILITACAO

A decisdo de mabilitagio proferida pela digna Comissao

Permanente de Licitagdes ¢ desproporcional ¢ prejudica a busca pela melhor
olerta, A andlise dos l[atos na referida punigdo por si 50 sustentam tal alirmagdo.
(docl)
Conforme decisio em anexo a suspensiio proferida restringe
o direito da ora recorrente em licitar ¢ contratar com a CHESE por 2 (dois) anos.
Mais importante que a andlise restrita da punigio ¢ o motivo pela qual Toi dada,
uma vez que a Elmo ol punida por decisiio administrativa com delesa cerceada,
segundo nossa defesa. ¢ por pleno ¢ total descumprimento do contrato por parte
da contratante. sendo vejamos:

I
CONTRATO DE FORNECIHERTO

CTHI-94.2016.1840,30
VALOR RS 10.206.785, 91

COMPENHIA HLDRG ELETRICA DC SAO FRANCISCD - CHESE, gocledade de esonenia

mizta  feoderal, com cod na cidade de RBeciicy cekddo FELLs
lmire Louveda, n? 323, balrto By A A ko =B
o 3 jica do Minigtdri da zok n? 33.84 Ca
e 1 2o Laiiu de P abibrany  auk u 0, leal=s
Mrk H F‘T_'Hf" F[..F‘T‘Rn HOWNTAGENS TTDA. vcon oo 10 "
Al poe Zaa Pauly na Eveids |1 -'...-'.._ Seidan, 15040,
13 '¥la San Fi s--.-..':'.-.- .Eck WA LY=1030 e—mELd
adwg e, dvscplta, ne Cadpztes I:-..q- toangl da Bofgoa Jue
i da =g 07 B8LE92, 264/0001-02 &= Insorighc Datar
1 anta deslygnada CONTRATEDRA, smbre as pastses
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2.0 Do PRECO

2.1 A CHESF pagara pele Lo } Ora. antrs

0L a06 ., e ditzertas =

Fr

ralarsrnierdnars

CUANTIDADE

PRECC UNITARIO

378,561, 32

Z2.1.1 A CHEISFR arcara oc v complamants das aliquatas

Senhores, o item 2.1.1 do contrato ¢ claro no que tange a

obrigatoricdade da contratante em arcar com as despesas de DIFAL.

o queremos aqui polemizar € muito mesmo argiiir a douta
comissio a um papel de julgador em situagdo contratual adversa em que os
(ribunais deverdo decidir. Queremos sim. demonstrar que 4o wmar o decisio de
afastamento  da ora recorrente, o licitante estard privilegiando uma  tnice
concorrente que restara sozinha na licitagdo apenas por motivo discricionario e
de diseussio infundada ao interesse maior. Ou seja, o fato de a Elmo estar no
mercado a 45 (quarenta ¢ cinco) anos ¢ ter centenas de obras executadas. levard a
comissao a prejudicar o erario sem competigio.

Apresenlamos em anexo 5 (cinco) contratos ou decisdes de
orgio licitantes no intuito de contratar a Elmo em servigos de engenharia.
Salientamos  que alguns  destes  documentos  anexos csta FURNAS  como
contratante. O argumento de inidonerdade foi prontamente desconsiderado por
empresa pertencente do mesmo grupo Eletrobras. Resta claro a injustica ¢ a
impropriedade da contratante CHESF.  Resta claro que a Prefeitura de Porto

Adegre precisa analisar a relenda punigio de lorma qualitativa.
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Conforme se vera adiante. os argumentos ventilados pelo
Recorrente ndo conduzem a outra conclusiio. Nio existe razio plausivel para a

mabilitacio do Recorrido,

11— A COMPROVACAO DA QUALIFICACAO DO RECORRIDO

A decisdo ora impugnada sustenta que a inidoneidade ¢ o
[ato de uma empresa ser penalizada com o direito de licitar ndo pode extrapolar o
limite do direito de quem € penalizado. A Elmo estd executando obras pablicas a
45 (quarenta ¢ cinco) anos. Sua aptiddo. seu compromisso ¢ sua idoneidade nao

podem e ndo estdo atreladas a uma tnica decisdo administrativa,

Enfocando-se nos incisos I ¢ IV do artigco 87 da Lei de
Licitagdes, podemos alitmar gque ha trés entendimentos distintos quanto ao
aleance da penalidade de suspensio lemporaria;
I — Restrmge-se apenas ao orgdo, entidades ou unidades administrativas que
apenou,
I Abrangencia i toda Administragio Publica.
[T~ Abrangéncia somente a unidade federativa,

Outrossim. o saudoso  Hely Lopes Meirelles discorreu que “a  suspensio
provisoria pode restringir-se ao orgio que a decretou ou relerir-se a uma licitagio
ou a um tipo de contrato, conforme a extensio da falta que a ensejou: (in
Licita¢do ¢ contrato administrativo, 15% ed. 2010, p. 337)

Ademais, existem julgados no sentido de que a pena de suspensido amparada no
art. 87, ine, 111, da Lel 8,666 fica restrita ao orgdo aplicador da sangio. Vejamos:
Despacho Prolerido

“Nao vislumbro presentes os requisitos legais autorizadores da concessio da
liminar, razio pela qual sew indeferimento ¢ de vigor. Comeo se depreende da
doctmentacdo cncartada aos autos, o impedimento mposto a empresa .. iz
respeito apenas e tdo somente a contratagdo com a empresa ECT. Nada ha nos
aitos a demonstrar que « empresa habilitada esta impedida on suspensa de
contratar com a Administragdo Publica em geval. Diante do exposto, ausentes os
requisitos  legais, indefiro a liminap- postwlada, Cite-se a empresa ..., em
litisconsorte passivo, Solicitem-se as informacdes e, apos vista ao Ministério
Piblico. Int”™ (3" Vara Judicial de Lmbu. Estado de Sdo PPaulo, Processo n”
176.01.2011.004111-2

Em recentissima decisio do TCUL no plendrio, através do Ministro José Jorge,
decidiu que deve prevalecer a interpretagiio restritiva gquanto a penalidade d
suspensio:
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A previsido contida em edital de concorréncia no sentido de que o impedimento
de participar de certame em razdo de sangio do ard, 87, HH, da Lei n® 8.666/93
limita-se ay empresas apendadas pela entidade que realiza o certame autoriza o
classificagdo de proposta de empresa apenada por ontro ente da Administracdo
Prablica federal com sungio do citado comando normaiive, em fuce da
mexisténcia de entendimento definitive diverse desta Corfe sobre o matéria
Representagiao apreseniada pela empresq RCM Engenhavia ¢ Projetos Lida.
apointor  supostas  irvegulavidades  em concorvéncias  conduzidas  pela
Universidade Federal do Acre — UFAC, que tém por objeto a construcdo de
prédios nos campus da UFAC (Concorvéncias 13, 14 e 13/20101). A autora da
representacdo consideron ilicita sua desclassificagdo desses Irés ceriaines em
razdo de, com suporte comando contido no art. 87, HI. da Lei 8.666/1993, ter
sido anteriormente suspensa do diveito de licitar e contiratar pelo Tribunal de
Justica do Acre TJAC. Em sua pega, observou que os editais das ciiadas
concorréncias  continham eldusulas que  foram  assim laveadas: 2.2 Ndo
poderdo participar destq Concorvéncia: (...) 2.2.2 as empresas suspensas de
contratar com a Universidade Federal do Acre; ¢ 2.2.3 as empresas gue foram
declaradas inidoneas para licitar ou contratar com a Administracdao Pablica
enguanto perdurarem os motivos da punicdo”. Ao instruir o feito, o auditor da
unideade téenica advoga a extensdo dos efeitos dagquela sancdo a outros drgdos
da Administragdo. (& divetor ¢ o secretdario entendem que deve prevalecer "a
interpreiacdo resiritiva” contida nos editais da UFAC e que a pena aplicada
pelo TIAC ndo deve afetar as licitagdes promovidas por aguela Universidade. O
relator infcia sua analise com o registro de gque a matéria sob exame ainda nio
se encontra pacificada neste Tribunal. Ressalta, no entanto, que tal matéria, "ao
que parece”, estaria pacificada no ambito do Judicidrio, no sentido de que os
efeitos da decisdo de dado ente deveriam ser estendidos a toda Administragdo
Publica, consoante revela deliberagdo proferida pelo ST nos awios do Resp
131367/RS. Informa também, que "« doutrina tende a tese que admite a extensdo
dos efeitos da sancao previsia no inciso D do art. 87 da Lei 5.000/19937, ¢
franscreve trecho de ensinamentos de autor renomado, nesse sentido. Ao final,
tendo em vista a referida auséncia de entendimento uniforme sobre a matéria no
ambito desta Corte, conclui: “a preservagdo do que foi inicialmente publicado
me parece a melhor solugdo, ante o principio da vincuwlacdo ao instrinento
comvocatorio, expresso no caput do art. 41 da Lei 8.666/1993", () Tribunal,
entdo, ao acolher proposta do relator, decidie al julgar procedente «
Representagdo; b determinar a UFAC que: “adote as medidas necessarias para
anular a decisdo que desclassificon a proposia de precos da empresa RUM
Engenharia ¢ Projetos Ltda., no ambito das Concorréncias 13, 14 ¢ 1572011,
aproveifando-se oy alos  alé  entdo praticados Precedente
mencionado: Acordao n® 22182011 Plendrio.  Acdrdido " M2/2012-
Plendrio, TC 0004797201 2-8, rel. Min. José Jorge, 18.4.2012.

Jurisprudéncia TCU:
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A sangdo prevista ne inciso HE do art. §7 da Lei n” 8.066/93 produaz efeitos
(apeiins no  dmbite  do  dredo on emtidude  que  a aplicou
Representacdo formulada por empresa apontou possiveis irregularidades na
condigdo do Pregdo Presencial w® 11722011, promovido Prefeitura Municipal de
Cambé/PR, que teve por objeto o fornecimento de medicamentos para serem
distribuidos nas Unidades Basicas de Saiide ¢ na Farmdeia Municipal. Entre as
questdes avaliadas nesse processo, destaque-se a exclusdo de empresas do
certame, em razdo de teren sido apenadas com a sanedo do ari. 87, [ da Lein®
S.666/43 por outros orgdos ¢ entidades priblicos. Passou-se, em seguimento de
volagdo, « disculir o aleance que se deve conferir ds sangdes estipuladas nesse
comando norimativo (“suspensdo tempordria de participagdo em licitagdo e
impedinmento de coniraiar com a Administragdo ™), O relator, Ministro Ubiratar
Aguiar, anotara que a juvispriddéncia do Tribunal havia-se fivinado no sentido de
que a referida sancdo restringia-se ao oredo ou entidade que aplica a punigdo,
A sangdo prevista no inciso IV do mesmo artigo, relativa o decloracdo de
infdoneidade para licitar ou contiratar conm a Administragdo Piblica, produzivia
efeitos para os drgdos e entidades das wés esferas de governo. O relator, «
despeito disso, ancorado em precedenie revelado por meio do Acorddo n”
2208200 1-1° Céamara, de relatoria do Ministro Wealton Alencar Rodiizues, e na
Jurisprudencia do dominante do ST, encampon o entendimenio de que a sangio
do eiso D do art. 87 também deveria produziv efeitos para as tres esferas de
governo. O primeiro revisor, Min, José Jorge, sustentoun a necessicdade de se
reconhecer a distingdo enire as sangdes dos incisos e [V, em fungdo da
gravidade da  infragdo  cometida.  Puenow, ainda, pela  modificagdo  da
Jurisprudencia do TCU, a fim de se considerar gue “a sociedade apenada com
base no art. 87, 1 da Lei n® 8,.600/03, por drgao/entidade numicipal, ndo
padera participar de licitagdo, tampouco ser contratada, para a execugdo de
objeto demandado por qualquer ente publico do respectivo municipio”. O
segwndo  revisor, Min. Raimundo Carreiro, por suwa vez ao investivar o
stenificado  das  expressdes  "Administragdo” ¢ Administracdo  Piblica”
contidos nos ncisos e 1V do art. 87 da Lei n® S8.6606/1993, respectivamente,
assim se manifestou: "Consoante se ¢ dos incisos Xl e Xl do art. 6% da Lei n*
8.660/43, os conceltos definidos pelo legislador para "Administracdo Publica’ e
pare CAdministragdo’ sdo distintos, sendo o primeiro mails amplo do que o
segundo, Desse modo, ndo creio que hwja espaco hevinencéutico ido extenso
guanio tem sustentado o Superior Tribunal de Justica nos precedentes citados no
velo do relator no gque concerne ao aleance da sangdo prevista no inciso HI do
arf, 877 Mencionon, também, doutrinadores que, como ele, privilegiam a
nterpretagao restritiva a ser c*mf;rf‘t*.&'@ff;f a esse conando normativo. Ressalton,
ainde, que as sancdes dos incisos [ e IV do art. 87 da muldticitada lei "guardam
wnt distinto gran de intensidade da sangdo ™, mas que Creferidos dispositivos ndo
especificaram as hipdteses de cabimento de uma e de owtra sangdo ... " Segundo
¢le, ndo se poderia, diante desse panorama normativo, admitiv que o aleance de
ambas sangdes sevia o mesmo, Chamon atengdo para o fato de gue Va sangdo
prevista no inciso [ do art. 87 é aplicada pelo gestor do orgdo contratante ao

]
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passo que a sangdo do ineciso TV @ de competéncia exclusiva do Ministro de
Estado, do Secretario Estadual onw Municipal, conforme o caso”. E arrematou;
L pard a sangdo de malor alcance o legislador exigin tambén maior rigor para
a swta aplicagdo, ao submeté-la a apreciagdo do titular da respectiva pasta de
governo ", Acrescenton que a sangdo do inciso HI do art. 87 da Lei de Licitages
ndo poderia ter alcance maior que o da declaragio de inidoneidade pelo TCU
(ard. 46 da Lei n® 8.443/1992). Por fim, invocou o disposto ne inciso X1 do art.
6" da Lei de Licitagdes, que definiv “Administracdo’ como sendo “dredo,
enfidade ou wnidade administrativa pela qual a Administragdo Piblica opera e
alna concrefamente . para refitar a proposia do primeiro revisor, acinm
destacada, O Tribunal, entdo, ao aprovar, por maioria, «a tese do segundo
vevisor, Min. Raimundo Carreiro, decidiv: 79,2, determinar a Prefeitura
Municipal de Cambé/PR que nas contratagies efetuadas com recursos federais
observe que a sangdo prevista no inciso Hi do art. 87 da Lei w® 8.666/93 produz
efeitos apenas em relagdo ao orgdo ou entidade contratante”. Acordiao n®
3243201 2-Plenario, TCO-013.294720011-3,  redator  Ministro  Raimundo
Carreiro, 28.11.2012.

A sangdo de suspensiao tempordria de participagao em licitagdo e impedimento
de contratar com a Administracdo, prevista no art. 87, incise I, da Lei
§.066/1993, alcanca apenas o orgdo ou a  entidade gque o aplicon
Representagdo formulada por empresa apontou suposia ilegalidade no edital do
Pregdo Elcironico 13/2013, conduzido pela Se¢do Judicidria do Rio de Janeiro
da Justica Federal, com o objetive de contratar empresa especializada em
servicos de manidengdo de instalagoes civis, hidrossanitarias ¢ de gds ¢ rede de
distribndicdao do sistema de combaie a incéndios, Constou do edital disposicdo no
sertido de que "2.2 — Ndo serd permitida a participacdo de empresas: (..) ¢)
suspensas lemporaviamente de participar em licitacdoes e contratar com a
Administragao; ) declaradas inidoneas para licitar ou para contratar com a
Administracdo  Publica;”. (3 relator, por  aparente restricdo ao  cardter
compelitive do certame, suspenden cawielarmente o andamentio do certame ¢
promoven a oltiva do orgdo, medidas essas que vieram a ser ratificadas pelo
Tribunal. O relator, ao examinar os esclarecimentos trazidos aos awtos, lembrou
gque “a jurisprudencia recente desta Corte de Contas ¢ no sentido de que a
sangdo prevista no inciso Hl do art. 87 da Lei n® 8.6606/93 produz efeitos apenas
no ambito do orgdao ou entidade que a aplicou (Acordéos 3.4392012-Plendrio ¢
3.2437201 2-Plendrio)”. E mais: “Interpretacdo distinta de tal entendimento
poderia viv o impediv ‘.r_;.:n'ffc'fpf.rg;ﬁ;g_ de empresas gue embora tenliam sido
apentadas por orgdos estaduwais o municipals com base na lei do presao, o
estdao impedidas de participar de licitagdes no ambito federal”. Anoton, ainda,
gue, a despelio de o edital em tela nido expliciiar o significado preciso do termo
“Administragdo” constante do ftem 2.2, Ve, os esclarecimentos presiados
revelaram que tal expressdo “refere-se a propria Se¢do Judicidria do Rio de
Janeiro da Justica Federal ™ ¢ que, portanto, "o entendimento do drgdo estd em
consondancia com as definicoes da Lei n” 8.0060/03, assim como com o
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entendimento desia Corte”. Por esse motivo, considerou pertinente a revogagdo
da referida cantelar ¢ o julgamento pela improcedéncia da representacdio. A
despeito disso e com o intuito de “evitar questionamentos semelhantes no
Juturo ", consideroun pertinente a expedigdo de recomendagdo ao orgdo para
novtear « elaboragdo de futuros editais. O Tribunal, ao acolhier a proposta do
relator, decidiv: «) julgar improcedente a represeniacdo e revogar a caulelar
anteriormente concedida; b) “recomendar & Segdo Judiciaria do Rio de Janeiro
da Justiva Federal que, em seus futuros editais de licitagdo, especifique que
estao impedidas de participar da licitagao as empresas que tenham  sido
sancionadas com base no art. 87, L da Lei n” 8.006/93, somente pela propria
Secao Judicidria do Rio de Janeiro da Justica Federal”. Acordio 842/2013-
Plenario. TOC MHG.675/2013-1,  velator  Ministro Raimundo  Carreiro,
10.4.2013.

A Instrucdo Normativa n” 02, de 11 de outubro de 2010 — dmbito federal —
preconizou no § 1Y do artigo 40 que o alcance da suspensao tempordria fica
restrita ao Orgdo pablico que penalizou, a saber:

§ lo A aplicagiio da sangio prevista no inciso [ deste artigo impossibilitarda o
fornecedor ou interessado de participar de licitagdes e formalizar contratos, no
dmbito do oreno ou entidade respons:ivel pela aplicacao da sancao. (Grifo e
negrito nosso).

[V — O PLENO ATINGIMENTO DA FINALIDADE DO EDITAL:
SENTIDO INSTRUMENTAL DOS REQUISITOS DE QUALIFICACAO
O SEU PREENCHIMENTO

Tal como demonstrado acima, os documentos apresentados

18]
E

pelo Recorrido sao suficientes para permitir a habilitagio dele ao certame.

Por intermédio deles comprova-se a perfeita adaptagio da
situagdo do Recorrido as exigéncias da ler ¢ do edital. Os  documentos
apresentados sdo compativeis com o fim exigido pela Lei 8.606, tendo em vista
serem suficientes para demonstrar que o Recorrido possui qualilicagio adequada
a4 exeeuedo da contratagiio.

A impugnagao da qualificacio do Recorrido, tal como
contida no recurso. implica em prestigiar o formalismo ao invés de buscar a
linalidade da qual a norma ¢ instrumento. Destaque-se que 08 argumentos a
seguir se poem por mera eventualidade — ja que o Recorrido  preencheu
integralmente ¢ a saciedade todos os requisitos de qualilicagio previstos pelo
edital.

IV.1) Vedacio juridica ao formalismo ¢xcessivo
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Sem embargo dos argumentos acima ventilados, ¢ necessirio
destacar que o requerimento de desqualificagio do Recorrido ndo prospera
tambem por se basear em [ormalismo excessivo, o que ¢ vedado pelo Direito.

O formalismo excessivo consiste na aplicagiio de exigéncias
destituidas de utilidade. que nio servem para assegurar a obtengiio da proposta
mais  vantajosa,  Ocorre  justamente o inverso:  através  de  imposicoes
despropositadamente rigidas obriga-se ao preenchimento de requisitos que nao
constam na Lei, excluindo-se do certame o licitante que ndo as preencha.

No caso concreto, a Administragdo  Pablica earantiv a
inclusao no procedimento licitatério de propostas vantajosas que sio aptas para
contrata¢do ¢ que potencialmente gerariam menor desembolso para o Orgio
publico. Nao se pode esquecer que a economicidade ¢ principio que rege a
Administragdo Pablica ¢ deve estar presente em qualquer contratagiio (CF. arl.
70).

0 que se defende ndo ¢ o abandone & procedimentalizacio.
a0 contrdrio nem ..o abandono as formalidades, ao contrdario, devem ser
cumpridas as etapas ¢ os procedimentos, o que se evita é que detalhes
rrelevantes sejam empecithos a obtengdo da proposia e da contratagdo mais

vantajosa.” (MARCAL JTUSTEN FILTIO, Perspectivas Tuturas para as licitagdes,

Revista Negdcios Priblicos, ano 11, n” 03, 2005, p. 8),

[V.2) Ofensa a competitividade ¢ 4 busea pela maior vantajosidade para a

administraciio ¢ v interesse publico

Lim dos alicerces da licitag@o publica consiste na ampliagio
da competitividade, por meio da realizacao dos principios da supremacia do
interesse publico. isonomia ¢ economicidade. A mais ampla participacio dos
interessados conligura o caminho para a realizacio desses principios.

Assim se passa porgue a ampliacio do ntmero de licitantes
produz a elevagio do nimero de propostas e, por decorréncia. incrementa-se a
competitividade,

Dai a mimiI’cxlm;ﬁfg_mnﬂnimc da doutrina ¢ jurisprudéncia, no
sentido da impossibilidade de que o procedimento da licitagao se traduza naguilo
que CARLOS ARD SUNDFELD denominou de “ewlto vazio das formas™
(Licitagdo e Contrato Administrativo. 2, ed.. Sdo Paulo: Malheiros, 1995, p. 23).
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Ora, ¢ pacilico que o processo licitatorio — assim como
qualquer processo administrativo — deve visar ao {im que determina a sua
Instauracio, € nao apenas a forma.

Sob esse mesmo dngulo, MARCAL JUSTEN FILIO atirma
que () aplicar a Lei n." 8.6060/93 ndo consiste muna mera alividade mecanica,
derivada de simples inteleceio do sentido das palaveas. I necessdrio
campreender os valores veiculados através do diploma, verificar os fins a serem
atingidos ¢ escolher a solucdo mais compativel com todos os principios juridicos
consagirados pelo Direlto brasileivo.” (Comentdrios & Lei de Licitacdes e
Contratos Administrativos. 12, ed.. Sdo Paulo: Dialética, 2008, p. 76).

Esse entendimento rellete-se na jurisprudeéncia do [ STL
come se retrata nos seguintes julgados:

o “ADMINISTRATIVO, LICITACAO.  HABITACAO,  VINCULACAOQ  AO
EDITAL. MANDADQ DIE SEGURANCA. A interpretacdo das regras do
edital de procedimento licitatorio ndo deve ser restritiva. Desde gue ndo
possibilitem  qualguer prefuizo a administracdo ¢ aos  interessados no
cortante, € de todo conveniente que comparega o disputa o maior nimero
possivel de interessados, para que a proposta imais vantajosa sefa encontireada
em um universo mais amplo. () ordenamento juridico regulador da licitacdo
acke prestigia decisdo asswmida pela Comissdo de Licitagdo que inabiliia
concorrente com buse em clircunstancia impertinente ou rrelevante para o
especifico  objelo  do  contrate,  fazendo  exigéncia  sem  contendo  de
repercussdo para a conficuracdo de habilitagdo juridica, da qualificagdo
téenica, da capacidade economico-financeira e da regularidade fiscal. (..) 5.
Seguranca concedida” (MS  3.779DF, ' See¢io. Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJU de 26/10/1998, p. 05, RDA 215/198, griludo):

o “DIREITC) PUBLICO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCEDIMENTO
LICITATORIO.  VINCULACAO ACQ  EDITAL  INTERPRETACAO  DAS
CLAUSULAS DO INSTRUMENTO CONVOCATORIO PELO JUDICIARIO,
FIXANDO-SE O SENTIDO E EZJF,-'!LL".J?.-’#"['I;' DE CADA UMA DELAS E
ESCOIMANDO  EXIGENCIAS DESNECESSARIAS E DE  EXCESSIVO
RIGOR PREJUDICIAIS AQ INTERESSE PUBLICO. POSSIBHLIDADLE.
CABIMENTO DO MANDADO DE SEGURANCA PARA  ESSE FIM.
DEFERIMENTO, O Cedital” no  sistema juridico-constitucional  vigenie,

constitiindo lei entre as partes, ¢ novma fundamental da concorréncia, cijo
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objetiva ¢ determinar o ‘objeto da licitacdo’, discriminar os diveitos e
obrigacides dos intervenientes ¢ o poder pitblico ¢ disciplinar o procedimento
adequado ao estudo ¢ julgamento das propostas. Consoante ensinam os
Juristas, o principio da vineulagdo ao edital ndo € "absolito” de tal jorina que
imipega o fudiciario  de  imterpretar-the,  buscando-lhe o sentido ¢«
compreensdao e escointando-o de clausulas desnecessarias ou que extrapolem
os ditemes da lei de regéncia e cujo excessivo ricor possa afasiar, da
CONCOrrENcia, Possivers proponentes, on gue o transmude de un nstrumento
de defesa do interesse piblico em conjunto de regras prefudicials ao que,
comt ele. objetiva a administracdo. () O formalismo no procedimento
licitatdrio ndo significa gue se possa desclassificar propostas eivadas de
simples  omissoes ou defeitos irrelevantes. Seguranca concedida. Voto
vencido.” (MS 5.418-DF, Rel. Min. DEMOCRITO REINALDO, DIU de
01/06/1998, p. 24, grifado).

Na mesma linha, existem diversas outras decisoes do 1 ST
alirmando que o Tormalismo deve ser repudiado “quando ¢é inteiramente
desimportante. para ¢ configuracdo do ate” (ROMS 15.530/RS, rel. Min.
ELIANA CALMON, DJU de 01/12/2003, p. 294),

Conlira-se:

o Vf) a interpretagdo das termos do Editad nao pode conduziv a atos que
acabem por malferiv a propria finalidade do  procedimenio  licitatorio,
restringindo o mimero de concorrentes e prefudicando a escollia da melhor
proposta.” (MS 3.869/DFE, 17 Scedo, Rel Min, LAURITA VAZ, DIU de
071072002, p. 163).

o () interesse publico reclama o maior mimero possivel de concorrenies,
configurando ilegalidade a exigéncia desfiliada da lei basica de regéncia e
com interprefacdo de clausulas editalicias impondo condiedo excessiva para
a habilitagao. .07 (MS 3.693/DE, 1" Segio, Rel. Min, MILTON LUIZ
PEREIRA, DI de 22/05/2000, p. 62).

I'm sentido .'\:mm;[lmni::, o I Tribunal de Justica de Sio
Paulo reconheceu que 0 iiferesse publico na procura da melhor proposta
impede que os licitantes sejam  inabilitados  por excesso de formalisme.”
(Apelagdo Civel 185.219-5/9-00. rel. Des. BARRETO FONSECA. julg. em
26/012004).
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I omais: que 0O edital ndo  deve ser  interpretado
literalmente, mas teleologicamente. Nio se busca nele mera ohservdncia a
Jformalisino, cono parece relevar o exame gramaticalmente limitado.” (TISP.
Apelagdo Civel 82.131-5/6. rel. Des. GAVIAO DE ALMEIDA, julg. em
(07/12/1999),

V. — NECESSIDADE DE APLICACAO DOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE

A ata ora rebatida se destina a obter resultado que ofenderia

08 principios da razoabilidade ¢ da proporcionalidade, data venia.

NAo se pode admitir a imposigio de consegiiéneia tio grave
(a desqualificagdo) se o licitante atingiu a finalidade do edital com a apresentagio
dos documentos exigidos, como no caso conereto,

Nesse sentido, MARCAL JUSTEN FILHO ja consignou
anteriormente que;

“Incumbe ao Estado adotar a medida menos danosa possivel, através da
compatibilizacdo entre os interesses sacrificados ¢ agueles que se
pretende profeger. Os principios da proporcionalidade e razoabilidade
acarretam a impossibilidade de impor conseqiiéneias de  severidade
incompativel com a irvelevancia de defeitos. Sob esse dngulo, as
exieéncias da Lei ow do Editad devem ser  interpretadas  como
insirtmentais.” (Comentarios..., p. 76).

Na hipotese concreta, a mabilitagio do Recorrido implica
consegiiéncias  extremamente  severas ¢ claramente  incompativels  com  os
pretensos defeitos invocados pelo recurso. Como se indicou anteriormente, trata-
se de defeitos inexistentes. Mesmo se existissem, seriam meramente formais,
meapazes de aletar o lato de gque a documentagdo apresentada pelo Recorrido
cumprin integralmente sua lnalidade,

Ha varios [atores que determinam a aplicacio dos principios
da razoabilidade ¢ da pmpnrcimm]i{kldc No caso concrelo, para seorejeitar o
Fecurso.

Poder-se-ia até mesmo aplicar o raciocinio de que os Obices
opostos  aos  documentos  do Recorrido  equiparam-se 4 auséneia de
reconhecimento de lirma em um documento. Ainda assim. os principios da

razoabilidade ¢ proporcionalidade impediriam a desqualificacdo do heitante:
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o ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL, FALTA DI
RECONHECIMENTO  DE  FIRMA EM  CERTAME LICITATORIO. A
auséncia de reconhecimento de firma é mera irregulavidade formal, passivel
de ser suprida em  certame licitatorio. em face dos principios da
razeabilidade ¢ proporcionalidade. Reewrso especial improvido. " (ST1,2° T,
Resp 342.333/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ 07/11/2005);

o “Ndo deve ser afasiado candidato do certame licitatirio, por meros detalhes
Jormais. No particular, o ato administrativo deve ser vinculado ao priveipio
da razoabilidade. afastando-se de produziv efeitos sem cavater substancial”
(MS 3.631/DF, 1" Segao. Rel. Min, JOSI: DELGADO, DIU de 17/08/1998. p.
07).

Isses precedentes, enlim, corroboram a idéia de que a
atividade administrativa exige prestigio aos principios da razoabilidade ¢
proporcionalidade, de modo que a Administragiio seja constrangida a adotar
alternativa que melhor prestigie a racionalidade do procedimento ¢ de seus [ins.

Com cleito, nio seria legal adotar decisio que exclui um
licitante que efetivamente possui condigdes de executar o objeto contratual,
simplesmente em virtude de interpretacio formalista ¢ ilegitima da Comissio,

lLembre-se. ademais, que os principios da proporcionalidade
¢ da razoabilidade acarretam a impossibilidade de impor sangdo em lace de
eventos destituidos de irregularidade.

Ora, a inabilitagio do licitante ¢ a sancio mais severa
possivel, pois o alasta o licitante do certame ¢ provoca radicais conseqiléneias. A
desqualificagao  que  desobedega  aos  principios  da proporcionalidade ¢
razoabilidade aleta o interesse publico envolvido, pois o Estado deixard de
selecionar licitante que eventualmente possa ofertar a alternativa mais vantajosa
de contratagio.

Ao tratar da preponderancia do valor sobre a forma,
MARCAL JUSTEN FILHO alirma: “Cada vez mais, afirma-se gue o validade
depende da verificagdo do conterido do ato, da infengdo das partes, dos valores
realizados e assin por diante.” (Comenterios ... p. 620).

Dai a adveriencia de ADILSON ABREU DALLARIL para
quem “f. ) existem clavas manifestagaes doutringrias e jd ha furisprudéncia no
sentido de gue. na fase de habilitagdo, ndo deve haver rigidez excessiva, deve-se

procurar a finalidade da fase de habilitagdo, deve-se verificar se o proponente,
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fem concretamente idoneidade. Se howver um defeito minimo, irrelevante para
essa comprovacdo, [sso ndo pode ser colocado como excludente do licitante,
Deve haver uma ceria elasticidade em fungdo do objetivo, da razdio de ser da
Jase de habilitagdo; convém ao interesse piiblico que haja o maior nimero
possivel de participantes.” (Aspectos Juridicos da Licitacdo. 3. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2000, p. 116, gritado).

LUCAS ROCHA FURTADO, por sua vez. entende que “A
Comissdo de Licitagdo deve apenas ter o cuidado de saber interpretar
corretamentie o franscerito art. 48 e os critérios fixados no edital, de modo que
nao desclassifique propostas que seriam excessivamente vantajosas para «
Adminisiragdo por meras irvegularidades nelas contidas. Formalismo exagerado
na desclassificagdo de propostas, principalmente em relagcdo aguelas que melhor
poderiam aiender a necessidade da Administracdo, ¢ alilude que ndo deve ser
adotada pela Comissao de Licitagdo, e se o for, deve ser corrigida pela
autoridade superior, no interesse da propria Administragdo Prblica, sempre em
nome do interesse publico.” (Curso de Licitacdes ¢ Contratos Administrativos,
Sao Paulo: Atlas, 2001, p. 183).

2 evidente que isso ndo signilica autorizagio para a
Administragio deixar de observar os requisitos necessirios a identificagio das
licitantes iddneas ¢ das propostas compativeis com o objeto do futuro contrato a
ser lirmado,

Ocorre que o Recorrido eletivamente possui capacidade
(idoneidade) (éenica ¢ cconomica  para  executar o contrato.  conforme
comprovado pelos documentos apresentados na concorréncia,

Logo, a eventual desqualificagio do Recorrido mostrar-se-ia
absolutamente incompativel com os ais principios.

Fm outras palavras, o Recorrido cumpre integralmente as
exigencias do LEdital e mais. cumpre a linalidade do Ato Convocatorio, tendo
demonstrado sua efetiva idoneidade financeira para o cumprimento elicaz do

objeto do futuro contrato mlminis‘.tt'mh;tlﬂ ser tirmado.

VI AUSENCIA DE PREJUIZO A ADMINISTRACAO OU AOS DEMAIS
LICITANTES

A habilitacao do Recorrido ndo acarreta nenhuma espécie de

prejuizo 4 PREFEITURA ou aos demais licitantes.
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Com a accitagdo do presente recurso — o gque eletivamente se
espera — a Administragio conlard com mais wma proposta compelitiva, que
podera ocasionar economia aos colres publicos. Ja os demais licitantes nio
sofrem  nenhum  prejuizo. pois continuardo  concorrendo em  condigdes  de
1zualdade.

MNovamente.  apenas  por  eventuahidade (g4 que  a
documentagio contempla precisamente as exigéneias editalicias), como ja
reconhecen o I Tribunal Regional Federal da 4" Regido, “Deve ser
desconsiderado o excesso de Jormalismo que venha a prejudicar o inferesse
miblico. Nao ¢ razodvel a desclassificacio da proposta mais vantajosa para o
Administracao Pablica na hipotese de meros equivocos formais.”” (AMS
200004011 11700-0/PR, 37 T., rel. Juiz EDUARDO TONETTO PICARELLL,
DU de 0370472002, p. 309, grifado).

Iim outra oportunidade, o mesmo L TRE da 4% Regiao
consignou que A forma de apresentagdo das propostas exigida no edital ndo
deve ser encarada com excesso de formalismo por parte da Comissdo de
Livitagoes do DNER « ponto de excluiv do certame empresa que  possa
oferecer condices mals vantajosas na execugdo do objeto licitado.” (REO n”
97.04.50386-5/PR. 4* T.. rel. Juiz IERMES S. DA CONCEICAO JUNIOR. DU
de 19/04/2000, p. 101).

Além disso, ndo haverda atraso no andamento do certame ¢
tampouco se verificaria ofensa ao principio da isonomia entre os licitantes (art.
37, da Lei 8.666/93).

Confira-se, a esse respeito, acorddo  proferido pelo 1e
Tribunal Regional Federal da 1" Regido, no qual se reconhece que “f..) na
aplicagdo do prineipio da igualdade na licitagdo, deve-se levar em conta gie o
abfetivo ¢ a participacdo do maior mimero de concorrentes, e ndo de limitagdo
clos participantes, prejudicando o interesse piblico de aferiv a proposta mais
vantajosa.” (AMS 1999.01.00.089295-8-D1, 3 1., rel. Jure WILSON ALVES
DE SOUZA, DIU de 29/5/2003, p. 9?};—

Ha ainda outro precedente do mesmo L TRE da 1* Regiao,
em que se identificou o escopo do principio da isonomia no certame licitatorio:
“( principio da igualdade enfre as licitantes ndo foi desrespeitado porgue a
inobservancia do prazo ndo afeton a participacdo das demais concorventes, nem

WSO calsolt atraso o andamento do processo licitatorio. Acrescente-se gue
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na aplicagio do principio da igualdade na licitagcdo, deve-se levar em conta (e
0 objetivo é a participagdo do maior niimero de concorrentes, ¢ nio de limitar
esse mimero.” (AMS n®1999.01.00.116333-5/DF, 2* T., rel. Juiz JIRAIR ARAM
MEGUERIAN, DIU de 22/04/2002_ p. 42),

VIl - CONCLUSAO

Diante do exposto, pede seja provido o recurso formuladao.

alterando-se a r, decisio reconhecendo a habilitagio do Recorrido para participar
da concorréncia acima indicada.

Pede Deferimento.

e Sao Paulo para Porto Alegre,

em 07 de junt

=z 7 4
% @Mndf‘

Diretor

ETRO MONTAGENS LTDA,
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«® Chesf

Companhia Hidro Elétrica do Sao Francisco
Superintendéncia de Servicos Compartilhados Unidade Nordeste - SGC
Divisao de Gestao de Contralos e de Fornecedores — DGCGC

CE- DGCGC-071/2020

Recife, 01 de julho de 2020.

A

ELMO ELETRO MONTAGENS LTDA

AV DOUTOR CHUCRI ZAIDAN, 1550, ANDAR 15 CONJ 1501, VILA SAQ
FRANCISCO (ZONA SUL)

CEP: 04.711-130~ SAQ PAULO- SP

Assunto: Resultado julgamento de processo de Punigao Administrativa.
Ref.: Processo Eletronico 117/2020

Prezados Senhores,

Comunicamos a decisdo da CHESF, amparada pelo Arligo 87° da Lei
8666/93, e baseada em julgamento da Comissao de Punigao Administrativa a
Fornecedores, pela aplicacao de sanc¢ao administraliva, com a consequente

suspensdo do direito de cadastrar, licitar e contratar com a Chesf por 2 (dois)
anos.

Encaminhamos, em anexo, 0 exiralo do julgamento proferido.

Atenciosamente,

Ubyratan José de Assis Fouseca Fitho
Crerenite o [Nvisdo de Gestao de Cantratos ¢ de Fornecedores

Pagina 1 de 3
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ATA JULGAMENTO DE PROPOSTAS
Tipo: Menor preco
Concorréncia Puablica - Edital 01/2020
Convénio M.S. 858.310/2017

Adthdcimo vitaver da do nésade apgosto de dols mil o vinte, as quinzge hoeas, mna sala de
reunidies do setor de administracdo do hospital, se reunio a, Comissiio para avaliagao das
progostas comercials  recebadas, conforme  Edinal de Caf\mrrﬁncm Publica G1/3020,
Primelrarente, foram avalidadas as Certiddes Negativas, referénclas tenicas das empresas,
qualificacio em ohras complexas, e se tinham apresentadeo declaracio em obra em armhbiente
hospitalar, nos segmentos gases medicinais o dirmatizogdo, sendo que os dois fornecedores so
guilificaram nesse guesito, Apos, foram avaliadas as propostas recebidas para Reforma de
Centra Cirdrgico, Céntral de taterial e Esterilizagdo, Sadde Mental ¢ Atendimento Imediata,
conforme projetos constantes do Edital, Na meta 1 Arquitetdnico @ complemantares, o
fornecedor Elmo Eletrn Montapgens Ltda apresentou a melhor condigio no valor de
k554972 894,50 (ires milhbos, guatrocentos ¢ noventa e dois mil, gitocentas @ noventa e
guatro reats e anguenta e sels centavos). E, a segunda melhor condigio apresentada, fol do
fornecedor SUV Empresndimentas apresentande o valor die RS4.009. 141,20 {quatro milhbes,
nove mil, cento & quarenta um reals e vinte centavos). B, referente 3s metas 7 Climatizagio e 3
Flevadar, somente 3 empresa Eimo Eletro Montagens Lids apresentod gropostas 0o valaras
de RST05.093, 70 (setecentos & cinca mil seiscentos e naventa ¢ trés reals @ selenta centavos)
para Climatizacdo e H5150.000,60 (cento e anguenta mil reais) para o Elevado, sendo que os
valores apresentados estao dentro dos recursos disponiveis para execucas. MNessas condicaaes;
homologamos 8 empresa Elmvo Eletro Montagens: Luda vencedora da Concarrencia Publics
0L/2020 cam valor plobal R%4. 348 588,26 [nuatro milhées, trozentos o quarenta e aito mil,
quinhentos e aitenta e oito Teais e vinte e seis centavos) para exequgdo das s metas

canstante ng Edital :«
[
__________________ B F
Elita Cotferri Herrmann Alexandie Borges de Oliveira
Presidente da Comissao Membiria da Comissao

T

Adriana K. Potﬁ,j Ricardo Kachhann

Membiro da Comissal embirn da Carmissan
Ill-l"_

Rua Getalo Vargas n” 527 FonalFax: (51) 35928100

wenw hospitalsapiranga oo e Email: compras@hbospsbs.com br




Termo Contratual n® 8000011449

evidenciando tal conformidade, assim como disponibiliza-los 8 FURNAS dentro de 5
(cinco) dias a contar de sua solicitagdo,”

CLAUSULA 22 - FORD

Fica eleito o fore da Comarca da cidade do Rio de Janeiro, estado do Rio de Janeiro, para
dirimir quaisquer duividas referentes a este CONTRATO, com renuncia expressa a
qualquer outro foro, por mais especial que seja.

E, por estarem justos e contratados, os representantes das partes assinam o presenle
instrumento, na presenca das testemunhas abaixo, em 02 (duas) vias de igual teor e
forma, para um sé efeito.

Fio de Janeiro,

Luclane Roberle Barbesa

FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A.

FRANCISCO
JOSE SCHMITT
SANT ANA:
16047818072

ELMO ELETRO MONTAGENS LTDA.

TESTEMUMNHAS:
ANDRE LOPES gzas i
SANT ANA:
78330939049 £ ins il i T i
noME:André Lopes Sant'Ana NOME: David Maia de Oliveira
CcrPr: 783.309.390-49 ' CPF: pgouni7.os7-25

Pagina 15 de 15



Terma Contratual n® TC 2000011454

c) induzir tal (Lais} OFICIAL (IS) DE GOVERNO a usar de sua influéncla para afetar ou
influenciar qualquer ato ou decisdo de uma AUTORIDADE GOVERNAMENTAL com o
propdsito de assistir a FURNAS, a BENEFICIARIA ou gualquer outra pessoca a obter ou
reter negocios, ou direcionar negocios a qualquer terceiro; ou

d} fornecer um ganho ou beneficio pessoal ilicito seja financeiro ou de outro valor, a tal
(tais) OFICIAL (IS) DE GOVERNO.

21.2. 0 CONTRATADA, inclusive seus diretores & empregados e todas as pessoas agindo
em seu nome, com relacdo a todas as questdes afetando a FURNAS ou seus negdcios, se
obrigam a (i) permanecer em inteira conformidade com as Leis Anticorrupgdo, e qualquer
tegistacdo anti subomo, anticorrupcdo e de conflito de interesses aplicavel, ou qualguer
outra legislacdo, regra ou regulamento de propdésito e efeito similares, abstendo-se de
qualguer conduta que possa ser proibida a pessoas sujeitas as Lels Anticorrupgéo; e (i)
observar, no que for aplicavel, o Programa de Compliance de FURNAS a ser fornecido por
FURNAS.

21.3, FURNAS se reserva no direito de realizar auditoria na CONTRATADA para verificar
sua conformidade com as leis e o Programa de Compliance de FURNAS, sendo o
CONTRATADA responsavel por manter em sua guarda todos os arquivos e registros

5

evidenciando tal conformidade, assim como disponibiliza-los 8 FURNAS dentro de 5
{cince) dias a conlar de sua solicilagdo.”

CLAUSULA 22 - FORO

Fica eleito o foro da Comarca da cidade do Rio de Janeiro, estado do Rio de Janeiro, para
dirimir guaisquer davidas referentes a este COMNTRATO, com renUncia expressa a
qualgquer gutro foro, por mais especial que seja.

E, por estarem justos e contratados, os representantes das parles assinam o presente
instrumento, na presenca das testemunhas abaixo, em 02 (duas) vias de igual teor e
farma, para um so efeito.

Rio de Janeiro,

L ;,'f('-’:l';l(J Pﬁbﬂ“‘d qujgr_,sﬂ

FURNAS CENTRAIS ELE FRICAS A

FRANCISCO JOSE !
SCHMITT SANT
ANA:16047818072 !

ELMO ELETRO MOMNTAGENS LTDA,

TESTEMUNHAS:
ANDRELOPESEhﬂJlﬁTTfT

SANT ANA;
H o s g,
78330939049 _ DA AR
MOME:André Lopes Sant‘Ana MOME: David Maia de Dlwmra
CPF: 783.309.390-49 CPF: 099.017.967-25
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TERMO DE CONTRATO

|
CONTRATO Nt CDATAT8/01/2021
Processo N2 20000248631 PN N® 21001531
Lote2
Fundamento Legal: Contrato de Empréstimo N* 4404/0C-BR celebrado entre a Celese Distribuigio

SAL e o BID: Lei Federal N® 13303, de 30/06/16, Reeulamento de Licitagies e Contratos da Celese ¢
demais legislagbes pertinentes & matéria,

| Objetor O objeto do Contrale ¢ a execugdo da Obra de Construgdo da Subestagao Barra Velha
Sertaozinho. integrante do Lote 2, compreendendo o formecimento de equipamentos e materiais
necessarios a execucdo das obras conforme deserito nas Especificactes Téenicas, Mrojetos de
Engenharia, Plantas ¢ demais documentos pertinentes s Obras deste Lote, relacionados na Seeiio 6 —
Requisitos das Obras do Edital da LPN acima,

Prazos:
e comclusao das Ohbras: 330 dias,

D¢ Vigéncia do Contrato: 390 dias.

Yalor do Contrate;

RS 11.228.423,60 (onze millides. duzentos ¢ vinte e oito mil, quatrocentos ¢ vinte e trés reais ¢ sessenta
centavaos),

Dotagio: a despesa decorrente do objeto deste Contrato correrd a conta do Orgamento de Investimentos
da Celese Distoibuigao 5 A da Diretora de Distribuigiio, Departamento de Projetos e Construgies do
Sistema Eléwico, Centro Financeieo 407103 { Lote 2.

Aos dezoito dias do més de janeiro de 2021, o Celese Distribuicao S.A. doravante denominada
"Contratante”, de um lado, e Consoreio ACEPAR-ELMO, doravante denominado "Contratado”, de outre
lado.

CONSIDERANDCO que o Contratante deseja que a Obra seja executada; e
CONSIDERANDO que; nos termas da Carta de Aceitagio datada de 0271272020, o Contratante aceila 4
Proposta do Contratada;

RESOLVEM celebrar o presente Contreato, regido pelas seouintes Cliusulas:

—

~

1. Do Objeto:
Este Contrato wem por objeto a exeeugiio da Obra de Construgdio da SE Barra Velha Seri@ozinho — Elapas
3156012,

[ ]

Do Prego do Contrate ¢ dos Recursos:

2o Pela execugio das Obras pelo Contratado, o Contratante se dispde o fazer pagamentos que nio
excedam o prego de RE 11.228.423,60, de acorde com as clansulas constantes das Condigoes Gerais do
Contrato ¢ dos Dados do Contrate,

e (=240

Fetipe Martins [aguino Lute Fermunlo Costa de Vemey
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Licitacao: LI.GS.A.00083.2020
Objeto: Implantagao do Empreendimento SE Angra 7R.

FURMAS Centrais Elélricas S.A., nos termos da Lei n. 13.303/2016 e do Regulamento de
LicitagBes e Contratos da ELETROBRAS, doravante denominado “Regulamento”, para dar
continuidade & sessdo publica da licitagdo em referéncia, comunica que;

0 Agente de licitacao DECLARA a empresa abaixo vencedora da licitacdo, por atender a todas as
condicbes exigidas no edital.

! ~ CNPJ Razédo Social Valor (R$)
| BB.692.264/0001-02 ELMO ELETRO MOMNTAGENS LTDA. 7.190.000,00

A manifestacdo da intencdo de recorrer da decisdo podera ser comunicada por email
[demea@iurnas.com.br) nos moldes do artigo 69 do Regulamento de Licitagdes e Contratos das
Empresas da Eletrobras e do estabelecido no item 12 do edital de licitaggo.

Rio de Janeiro, 09 de abril de 2021,

-'_-)I#.J.f,k# /{'2«-_'/.?/.'(.4‘{:? yf”rz’{?{‘!z A ﬁ-ﬁ?d e
Sergio Ricardo Rodegheri dos Santos
Agente de Licitacao
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